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1.1 lesp?jas un riski

44 Ja no sis lapas atceraties tikai vienu teikumu: Ml ir ienacis skolas ka zales, kuram
nav pievienota lietoSanas instrukcija. Ka skolotajs jus nezinat, kad izmantot Ml,
jums trakst devu noradijumu, un nav informacijas par blakusparadibam. Si
nodala kalpo ka Playbook lietoSanas instrukcija.

Vai Ml vajadz?tu n?kt ar lietoSanas instrukciju k
? 2?1?7m?

Vai zinat to papira lapinu, kas ievietota katra zalu iepakojuma? To, kuru, visticamak, atmetat mala
pat nepaskatoties? Ta var Skist neievérojama, tacu Si neliela lapina ir pagajusa gadsimta klusais
triumfs. Saja instrukcija noraditi Cetri batiski elementi: ko zales arsté, kada ir deva, kadi
parsteigumi var rasties un kam no tam jaizvairas.

Aiz katras Sis instrukcijas rindinas stav veselas sistémas darbs: kliniskie izméginajumi, regulatori un
pienakums atklat kludas. Neviens netic, ka pati instrukcija dziedé. Tas patiesa vértiba ir padarit
zales droSas ikvienam. TieSi Sis "magijas" mums trukst, laujot Ml macit bez vadlinijam.

MI riki, kas Sobrid klusi ienak jusu skola, ir ieradusSies bez instrukcijam. Apvienotaja Karalisté veikts
parskats atklaja, ka tikai 7 no 100 izglitibas tehnologiju uznémumiem savus produktus jebkad ir
paklavusi kontrolétam pétijumam, un tikai 12 no 100 ir meklé€jusi aréju sertifikaciju. Klasé notiek
tas pats — tikai 11 no 100 skolu vaditaju un skolotaju 17 ASV Statos jebkad pirms jauna rika
ievieSanas ir pieprasijusi recenzétus pieradijumus.

Rezultata daudzos gadijumos nauda tiek izSkérdéta. ASV divas treSdalas skolu programmatiras
licencu vaca puteklus, un 98% tika izmantotas gandriz nemaz. EdTech Genome Project analizéja
aptuveni 7000 macibu riku 13 miljardu dolaru vértiba un konstatéja, ka 85% no tiem bija vai nu
nepiemeéroti, vai nepareizi izmantoti.

ST nodala var 3kist sausa, ta¢u nepieciesama sadala, tomér ta atklaj sléptos stastus aiz

noteikumiem. Ta stasta, kas patiesiba notika, kurus tas skara, un izgaismo blakusparadibas — pat
tas, kas klusi skara bérnus, kuri tam nekad nebija piekritusi.

Ml iesp?jas



Vispirms precizésim vienu butisku aspektu. Lielaka dala pétijumu par Ml potencialu koncentréjas uz
universitasu studentiem. Skoléni Sajos pétijumos lidz Sim ir bijusi saméra reti parstavéti. Lielaka
dala pétijumu attiecas uz istermina intervencém, kas ilgst no dazam stundam lidz dazam nedé&lam.
Tapéc rezultatus, iespéjams, pozitivi ietekméjis ta déveétais novitates efekts. Visbeidzot, testu, ko
izmantoja efektivitates novértésanai, biezi bija izstradajusi tie pasi cilveki, kas vadija nodarbibas.
Ari tas varéja ietekmét datus.

(1) ?aujiet Ml izskaidrot jaunu t?mu un saglab?jiet praksi savai
stundai

ledomajieties Sadu situaciju. Rit, kad skoléns ir palaidis garam kadu tému vai atkal ir
nepieciesams izskaidrot sarezgitu jedzienu, laujiet Ml pasniedz&jam veikt pirmo skaidrojumu. Praksi
paturiet savai stundai, kur notiek reala macisanas.

Kapeéc tas ir svarigi. Ml var atbalstit faktu zinasanu apguvi. Harvardas pétijuma 194 fizikas
studenti apguva divas témas. Viena téma vini izmantoja Sim nollkam izstradatu Ml pasniedzéju.
Otra téema vini macijas tradicionala nodarbiba. Katrs students izméginaja abas pieejas, tapéc
neviens nevar apgalvot, ka spécigaka grupa sanéma labaku pieeju. Testa, kas tika veikts uzreiz péc
tam, skoléni, kurus macija Ml, sasniedza ievérojami augstakus rezultatus. Pétnieki registréja vidéjo
uzdevuma izpildes laiku 49 minutes, salidzinot ar 60 minutém, kas stundu saraksta bija atvélétas
nodarbibai. Autori ir piesardzigi So rezultatu interpretacija: materials studentiem bija jauns, un liela
dala uzdevuma vienkarsi prasija to labi izskaidrot. Vini skaidri noraida ideju, ka tas pats attiektos uz
uzdevumiem, kas prasa vairaku ideju integraciju. Turklat tie bija universitates studenti, nevis 8.
klases skoléni.

Plass parskats, kas apkopoja 228 pétijumu rezultatus, nonaca pie lidziga secinajuma. Generativa Ml
balstiti térzésanas roboti radija lielaku efektu zinaSanu ieguvé (un izpratné) neka intelektualas
apmacibas sistémas un adaptiva prakses programmatura.

Uzziniet vairak. Kestin, G., Miller, K., Klales, A., Milbourne, T., & Ponti, G. (2025). Al tutoring
outperforms in-class active learning: An RCT introducing a novel research-based design in an
authentic educational setting. Scientific Reports, 15, Article 17458. Brivpieejas raksts, DOI
10.1038/541598-025-97652-6. Raksta aprakstits, ka tika izstradats un kontroléts pasniedzéjs. Tas
nodereés ikvienam, kurs vélas izstradat savu Ml pasniedzéju.

(2) Efekt?v?ka stundu pl?noSanas laika izmantoSana

ledomajieties Sadu situaciju. letaupiet dalu no stundu planosanai nepieciesama laika,
izmantojot M, lai izveidotu pirmo stundas plana melnrakstu, un péc tam to rupigi parskatiet.

Kapec tas ir svarigi. Neviens neapstrid, ka skolotaju darba slodze ir liela. Tapéc viens no
iespéjamiem MI ieguvumiem ir efektivaka darba laika izmantoSana. Apvienotas Karalistes pétijuma
tika izpetits, cik liela méra mérktieciga Ml izmantoSana stundu planosana var palidzét samazinat
skolotaju darba slodzi. Pétnieki nejausi sadalija 259 dabaszinatnu skolotajus 68 skolas divas grupas
— viena, kas izmantoja térzésanas robotu kopa ar 1sam rakstiskam instrukcijam, un otra, kas
turpinaja planot stundas ka lidz sim. Iknedélas planosanas laiks 7. un 8. klases dabaszinatnu



stundam samazinajas no aptuveni 81 minates lidz aptuveni 56 minttém. PriekSmeta ekspertu
grupa noveértéja stundu planu kvalitati, nezinot, vai plani tika izveidoti ar Ml palidzibu vai bez tas.
Eksperti neatrada pieradijumus, ka stundu planu kvalitate atsSkirtos. Tomér jaizcel divi aspekti. (1)
Skolotaji riku laika gaita izmantoja arvien mazak, kas nozimé&, ka ietaupitais laiks nerodas
automatiski un pats par sevi nav ilgtspéjigs. (2) Izméginajuma tika merits skolotaju stundu
planoSanai patérétais laiks, nevis skolénu macisSanas rezultati.

Uzziniet vairak. Roy, P., Poet, H., Staunton, R., Aston, K., & Thomas, D. (2024, 12 December).
ChatGPT in lesson preparation: A Teacher Choices Trial. NFER, commissioned by the Education
Endowment Foundation and the Hg Foundation. Brivpieejas raksts
educationendowmentfoundation.org.uk.

(3) Lab?ks atbalsts skol?niem, kuri pilnv?rt?gi neg?st labumu no
standarta nodarb?b?m

ledomajieties sadu situaciju. Jisu skola izlemj, ka térét savus lidzek|us. Ta vélas iegadaties Ml
térzéSanas robotu. Cik liela, jusuprat, ir varbutiba, ka térzéSanas robota nodrosinataji jums sniegs
pieradijumus par robota ieguvumiem dazados macibu priekSmetos?

Kapeéc tas ir svarigi. NodroSinatajs varétu noradit uz Sadu pielietojumu. TérzéSanas roboti ir
vecakais un vislabak dokumentétais "MI" pielietojums izglitiba, un tiesi to biezi aizmirst, sadalot
lldzeklus. Analizéjot 29 pétijumus, kuros iesaistitas 41 skolénu ar invaliditati grupa, pétnieki
konstatéja mérenus ieguvumus dazados apstaklos. Tacu izlasiet siko drukato tekstu. Septinos no
desmit Siem pétijumiem "MI" noziméja robotu — nelielu fizisku iekartu, kas atrodas uz galda un ko
biezi vada pétnieks cita telpa. Tikai viena no pieciem pétijumiem tika izmantota programmatura.
Tatad tas nav pieradijums, ka térzésanas robots palidzés autistiskam skolénam jasu klasé. Parskata
autori ari nevaréja pateikt, kas padara Sis intervences efektivas. Balstoties uz savu pétijumu, vini
nevaréja noteikt, kapéc pétijumi, kas darbojas, atskiras no tiem, kas nedarbojas.

Uzziniet vairak. Zhang, L., Carter, R. A., Jr., Liu, Y., & Peng, P. (2026). Let's CHAT about artificial
intelligence for students with disabilities: A systematic literature review and meta-analysis. Review
of Educational Research, 96 (1). DOI 10.3102/00346543241293424. Si raksta ista vértiba ir ieklauto
pétijumu tabula — ta uzreiz atklaj, cik neliela dala Sis jomas patieSam pievérsas rikiem, kas Sobrid
tiek tirgoti skolam.

(4) M2ciet skol?niem, k? MI k??d?s

ledomajieties sadu situaciju. Ludziet savai klasei izveidot desmit attélus ar "arstu" un desmit ar
"medmasu". Saskaitiet, kurs paradas katra kopa, un péc tam ierosiniet diskusiju: no kurienes
radusSies Sie modeli un kurs pienéma sos [émumus?



1. att. Attéls izveidots ar NanoBanana 2, izveidots 2026. gada 20. augusta, viena méginajuma
uzvedne: arsts, medmasa

Kapéc tas ir svarigi. Sis nodarbibas klasiska versija $kiet novecojusi, un tiei tapéc ta ir
uzmanibas vérta. Gadiem ilgi demonstracija bija paredzama: pieprasot arstu, paradijas virietis.
Viena sistematiska testa Midjourney gandriz vienmeér attéloja arstus ka baltadainus viriesus,
savukart Adobe Firefly redzami, kaut ari nepilnigi, centas dazadot rezultatus.

Izméginot to pasu uzvedni Sodien, iespéjams, redzésiet paradamies arsti-sievieti vai medbrali (1.
att.). Tacu nemaldiniet sevi domajot, ka aizspriedumi ir izzudusi. 2026. gada analize par 1344
attéliem no trim populariem generatoriem atklaja pretéjo: pieprasot attélot "kompetentu personu",
viena sistéma sievietes neradija vispar.

Mainijusies nav aizspriedumi, bet gan slanis, kura tie mit — un Si ir svarigaka maciba!
Aiz katra no Siem attéliem stav cilvéku pienemti [Emumi: uz ka sistéma tika apmacita un ko tas
veidotaji vélak noléma tai radit. Otro no Siem slaniem var pielagot, tas ir neredzams un to nosaka
uznémums.

Pirmais cilveku lemumu slanis ir tas, ko sistema ir absorbejusi. Miljoniem attélu, ko cilvéki
izveidojusi un markéjusi, katrs no tiem atspogulojot pasauli tadu, kada ta jau bija. So slani atklaj
klasiska aizspriedumu nodarbiba, un skoléni to viegli aptver: masina kluva par atspulgu tam, ar ko
ta tika barota.


https://playbook.dualaiteacher.eu/uploads/images/gallery/2026-08/gemini-generated-image-mfaur1mfaur1mfau.jpg

Otro slani veido tas, ko uznemums izvélas radit jums nakamreiz, tomér Si ietekme pasa
attéla nekadas pédas neatstaj. Seit notiek tris lietas, katru no tam aprakstijusi pasi veidotaji saviem
vardiem.

e Jusu vardi tiek parrakstiti, pirms modelis tos sanem. No OpenAl izstradataju
dokumentacijas: "més izmantojam GPT-4, lai optimizétu visas jusu uzvednes, pirms tas
tiek nodotas DALL-E" — un "So funkciju paSlaik nav iespéjams atspéjot." Tas, ko jusu
skoléns ierakstija, nav tas, kas tika jautats masinai.

o Izskats tiek papildinats, ja uzvedne to atstaj atklatu. OpenAl, aprakstot savu
daudzveidibas tehniku: "ST tehnika tiek piemérota sistémas limeni, kad DALL-E tiek dota
uzvedne, kas apraksta personu, nenoradot rasi vai dzimumu, pieméram, 'ugunsdzéséjs.'"
Péc tam lietotaji divpadsmit reizes biezak noradija, ka attélos redzami dazadas izcelsmes
cilvéki. "Arsts" ir tieSi $ada veida uzvedne.

o Un Si pielagosSana var ari neizdoties. Google péc Gemini attélu generésanas
apturésanas 2024. gada: "Musu pielagojumi, kas paredzéti, lai Gemini raditu dazadus
cilvékus, nenéma véra gadijumus, kuros noteikti nevajadzétu radit dazadibu."

Tatad, kad skoléns ieraksta "arsts" un paradas sieviete, attéls nesniedz nekadu noradi par to, kurs
slanis $o izvéli radijis. ST nenoteiktiba nav nodarbibas trukums. Ta ir pati nodarbibas
butiba.

Vecais stasts apgalvoja, ka masina vienkarsSi uzslica sabiedribas aizspriedumus. Jaunais stasts
sniedzas dzilak un paliek spéka ilgak: attéls nav spogulis, un tas nav nejausiba. Uznémums
pienéma izvéli! So izvéli nevar pamanit rezultata, un ta var mainities kaut vai otrdien, klusi, bez
bridinajuma. ST patiesiba saglabajas ar katru jaunu modeli. Stereotipu nodarbiba zaudé aktualitati.

St ir maciba, kas ir skoléna uzmanibas vérta un kas paliks aktuala ari péc nakama modela
atjauninajuma: attéels nav vienkarss realitates atspogulojums, un tas nav noticis nejausi.
Kads pienema izveli.

So macibu var sakt jau agri. Kad 209 somu skoléni 12 klasés, 4. un 7. klasé, izpétija $o tému, to
skolénu 1patsvars, kuri spéja izskaidrot aizspriedumus, izmantojot datus, pieauga no aptuveni 7 lidz
44 no 100. Godigs ierobezojums: pétijums mérija to, ko bérni spéja izskaidrot, nevis to, ka vini
rikotos vélak.

Uzziniet vairak. Vartiainen, H., et al (2025). Enhancing children's understanding of algorithmic
biases in and with text-to-image generative Al. New Media & Society, 27(9). Brivpieejas raksts, DOI
10.1177/14614448241252820

Weinmann, H., et al (2026). Gender bias in text-to-image generative artificial intelligence: Neglect
and stereotypical presentations across three popular platforms. New Media & Society, Online First

Cik pamatoti ir $? br?za p?t?jumu rezult?ti par M| potenci?lu?

Vissvarigakais. Ja kads jums min pétijumu, pirms piekriSanas uzdodiet divus jautajumus: "Kas bija
dalibnieki un cik ilgi ilga pétijums?"

Kapec tas ir svarigi. 2025. gada metaanalize, kas apkopoja 51 pétijumu, zinoja par nozimigu
ChatGPT ieguvumu skolénu akadémiskajiem sasniegumiem. Rakstu izlasija simtiem ttkstosu



reizu, un tas kalpoja par pamatu daudziem parliecinatiem apgalvojumiem skolotaju istabas. 2026.
gada 22. aprili zurnals atsauca So rakstu. *AtsaukSana* nozimée, ka zurnals oficiali atsauc kaut
ko, ko tas publicéjis; raksts joprojam ir redzams, tacu ar atzimi 'ATSAUKTS', lai ikviens, kas to
Citéjis, to varétu atpazit. Divi ar&jie pétnieki bija atklajusi nekonsekvences pétijumu apkoposana.
Zurnala redaktors rakstija, ka problémas "mazina redaktora parliecibu par analizes derigumu'".
Autori uz saraksti par So jautajumu nereagé€ja.

Tas nenozime, ka MI nekadi neietekmé macisanos. Pastav ari uzticami pétijumi, kas apliecina
mérenus ieguvumus. ST pétniecibas joma vél nav labi definéta, jo ta ir saméra jauna un loti
dinamiska. Tas nozimée, ka biezi citétais raditajs bija nepareizs un ka bija vajadzigs gads un divi
aréjie eksperti, lai to atklatu.

Vél viens véra nemams ierobezojums: jo tuvak pieradijumi ir skolai, jo mazaks — vismaz paslaik —
ir efekts.

Uzziniet vairak. Pati atsaukSana aiznem vienu lappusi, ir brivi pieejama un vérts izlasit tiesi
tapéc, ka ta ir1sa: Wang, J., & Fan, W. (2026). Retraction note: The effect of ChatGPT on students'
learning performance, learning perception, and higher-order thinking. Humanities and Social
Sciences Communications, 13, 528. DOI 10.1057/s41599-026-07310-z.

Atsauktais originals bija HSSC 12, 621 (2025). Joprojam spéka: Wu, X., Zhu, P., Zhang, J., Yin, M.,
& Wang, Y. (2026). *HSSC, 13*, 684. Brivpieejas raksts, DOI 10.1057/s41599-026-07019-z.

Raditajs tikai par skolam: Yi, L., Liu, D., Jiang, T., & Xian, Y. (2025). *International Journal of Science
and Mathematics Education, 23*(4), 1105-1126. DOl 10.1007/s10763-024-10499-7.

MI riski

(1) Kaut ko dar?t nav tas pats, kas m?c?ties

ledomajieties sadu situaciju. Pirms uzdodat majasdarbu, ko var izpildit térzéSanas robots,
padomajiet, kads ir uzdevuma mérkis. Varbut ir vérts uzdevumu mainit?

Kapec tas ir svarigi. Vai ar térzéSanas robotu jis macaties atrak? Aptuveni tukstotis skolénu no
9. lidz 11. klasei apguva matematiku tris grupas: viena izmantoja standarta térzéSanas robotu, otra
— versiju, kas ieprogramméta atbildi neatklat un uzdot papildu jautajumu, bet tresa stradaja bez
térzésanas robota. Izmantojot térzéSanas robotu, grupa ar standarta robotu izpildija par 48
procentiem vairak prakses uzdevumu neka grupa bez ta. Péc tam visi kartoja vienu un to pasu
eksamenu bez térzésanas robota. Rezultats, kas sakotnéji skita parsteidzoss, bija tads, ka grupa,
kas izmantoja standarta térzéSanas robotu, uzradija par 17 procentiem sliktakus rezultatus neka
skoléni, kas térzéSanas robotu nebija izmantojusi. Grupai, kas stradaja ar robotu, kurs atbildi
neatklaja, salidzinot ar grupu bez robota, testa rezultati nepasliktinajas, tacu ta vairak vingrinajas.
Skoléni, kas izmantoja standarta térzéSanas robotu, nebija ne slinki, ne ari krapas. Vini stradaja
vairak, bet iemacijas mazak, jo riks novérsa nevis piepuli, bet gan kognitivo izaicinajumu, kas veido
macisanos.



Uzziniet vairak. Bastani, H., Bastani, O., Sungu, A., Ge, H., Kabakci, O., & Mariman, R. (2025).
Generative Al without guardrails can harm learning: Evidence from high school mathematics.
*PNAS, 122*, e2422633122. DOI 10.1073/pnas.2422633122.

(2) MI detektori soda nepareizos skol?nus

ledomajieties $adu situaciju. Jis sanemat vérté$anai skoléna eseju. Saubidamies par tas
autentiskumu, ievadat to Ml detektora. Rezultats parada: eseja gandriz drosi ir uzrakstita ar Mi
palidzibu.

Kapec tas ir svarigi. Jus izmantojat Ml detektoru, lai nodroSinatu taisnigumu, tacu kadai
konkretai grupai detektoriem ir tieSi pretéja iedarbiba. Detektors neatpazist masSinas
generétu tekstu. Tas méra, cik prognozéjams ir formuléjums. Un tieSi Seit slépjas probléma —
pieméram, kad skoléns raksta sveSvaloda, nav pieredzéjis rakstisana vai vinam ir ierobezots
ikdienas vardu krajums. Vinu raksti ir prognozejami. Kad septini komerciali detektori analizéja 91
eseju, ko rakstijusi runataji, kuriem anglu valoda nav dzimta, kartojot anglu valodas eksamenu,
aptuveni sesos no desmit gadijumiem Sis esejas klUdaini tika atzimétas ka masinas raditas. Turpreti
esejas, ko rakstijusi 14 gadus veci amerikani sava dzimtaja anglu valoda, gandriz visas tika
klasificétas pareizi. Riks, kas klUdaini iezimé tiesi vienu konkrétu grupu, nav neitrals. Turklat si
grupa ir vismazak spéjiga sevi aizstavét.

Uzziniet vairak. Liang, W., Yuksekgonul, M., Mao, Y., Wu, E., & Zou, J. (2023). GPT detectors are
biased against non-native English writers. Patterns, 4(7), 100779. Brivpieejas raksts, DOI
10.1016/j.patter.2023.100779.

(3) Kur tad galu gal? non?k skol?nu dati?

ledomajieties sadu situaciju. JUs izmantojat Ml riku, ko piedava jlsu skola. Méginiet noskaidrot,
kur nonak skolénu dati.

Kapec tas ir svarigi. Vai jlusu skola var nodrosSinat, ka dati netiek nodoti tresajai pusei? Tresa
puse ir uznémums, kas nav ne jusu skola, ne lietotnes izstradatajs. Parasti tie ir reklamas vai
analitikas uznémumi, kas sanem datus, kamér skoléns strada. So uznémumu skola nav
izvéléjusies. Kad pétnieki veica tehnisku analizi par 163 macibu produktiem, ko valdibas ieteica
pandémijas laika slégto skolu apstaklos, 145 no tiem apstradaja bérnu datus ta, ka tas apdraudéja
vai parkapa vinu tiesibas, nododot datus 196 treSajam pusém vai pieskirot tam piekluvi — parsvara
reklamas nozarei. No 42 valdibam, kas izstradaja savus produktus, nevis tos iegadajas, 39
bija izstradajusas produktus ar tadu pasu problemu. Pétijums aptver 2021. gada
produktus, un dazi no tiem kops ta laika, iespéjams, ir mainijusies. Tomér nevaram izslégt,
ka tas pats attiecas ari uz Ml lietotném.

Uzziniet vairak. Human Rights Watch (2022). "How dare they peep into my private life?:
Children's rights violations by governments that endorsed online learning during the Covid-19
pandemic. Brivpieejas raksts hrw.org. Pielikumos par katru valsti var uzzinat, kas kura valsti tika
atbalstits.

(4) Ml non?k p?d?jais tur, kur tas ir visvair?k nepiecieSams



ledomajieties sadu situaciju. Cik daudz apmacibas jls jau esat sanémis par Ml macisanos vai
priekSmetam specifisku macisanu ar MI?

Kapeéc tas ir svarigi. PieaugusSajiem, kuri jau bija pabeigusi izglitibu, tika nodroSinats Ml asistents.
Sniegumu atskiriba starp tiem, kam ir augstaks un zemaks formalas izglitibas [imenis, ievérojami
saSaurinajas. Kad pétnieki péc tam asistentu atsauca, atskiriba daléji atjaunojas. Pétnieki secinaja,
ka MI asistents bija paveicis darbu, tacu nebija palidzé€jis dalibniekiem attistit nekadas prasmes.

Aptauja starp Amerikas skolu direktoriem atklaja sadu ainu: jo nelabvéligaka situacija bija skolas
skoléni, jo mazaka bija Ml ietekme uz macisanu.

Apvienojot abu pétijumu secinajumus, var izdarit sadu apgalvojumu: labs riks var mazinat
atskiribas, kamér tas ir macekla rokas. Tomér parasti tas nesasniedz tos, kam tas visvairak
nepiecieSams, un, to atnemot, neatstaj nekadas prasmes.

Vacijas dati liecina par to pasu tendenci. No 1590 jaunieSiem vecuma no 14 lidz 20 gadiem 80
procenti no turigakajam gimeném un 55 procenti no mazak turigajam Ml uzskatija par iespé&ju. Un
atzinai seko riciba: 70 procenti gimnaziju skolénu izmantoja Ml majasdarbiem, salidzinot ar 58
procentiem pamatskolas.

Ka ir ar skolotaju profesionalo pilnveidi? Aptauja starp vairak neka desmit tukstoSiem
skolotaju Anglija atklaja, ka 45 procenti privato skolu skolotaju jau bija sanémusi apmacibu par MI.
Salidzinajumam — valsts skolas Sis raditajs bija 21 procents. Valsts skolu sistéma raditaji svarstijas
no 26 procentiem turigakajas skolas lidz 18 procentiem tracigakajas skolas.

(5) Tas, kas uzlabojas, m?coties ar MI, ne vienm?r ir tas, ko redzat

ledomajieties sadu situaciju. JUs sava maciSana ievieSat jaunu térzéSanas robotu, un skoléni ir
sajisma par jauna rika izmantoSanu.

Kapéc tas ir svarigi. Plasa parskata tika konstatétas Cetras dazadas ar macisanos saistitas jomas
(zinasanas un izpratne, darbs ar MI, iesaiste, motivacija, parlieciba, spéja planot, uzraudzit un labot
savu darbu). Pédéja no tam neuzlabojas, savukart paréjas uzlabojas.

e Attieciba uz zinaSanam un izpratni generativajam Ml bija lielaka ietekme neka
intelektualajam apmacibas sistémam un adaptivajai prakses programmaturai, kas skolas
jau tiek izmantota.

e Attieciba uz zinasanu pielietoSanu, ka ari motivaciju un iesaisti Ml nebija efektivaks par jau
esoSo programmatdru.

e Attieciba uz pasvadibu mums nav pietiekami daudz pétijumu, lai spriestu par jebkadu
efektu.

Neliela papildu piebilde: vislielaka ietekme vérojama maksla un humanitarajas zinatnes,
nevis matematika vai dabaszinatnes.

Uzziniet vairak. Yeo, G. H., & Lansford, J. E. (2025). Effects of artificial intelligence on educational
functioning: A review and meta-analysis. Educational Psychology Review, 37(4), article 110. DOI



10.1007/s10648-025-10085-5.



1

.3 M?c”?t par MI pretstat? m?c?

t ar Ml

Galven? doma

Ml ir ka navigacijas ierice. Ml var glabt vaditaju, kuram jau ir karte galva, un novérst
to, ka vaditajs, kuram tas nav, jebkad iemacas. Efekts ir atkarigs no cilvéka, nevis no
produkta.

Macisana par Ml ir prieksnoteikums macisanai ar MI. Jums japarzina iekarta, lai
parbauditu tas sniegto atbildi.

Zinat vél nenozime prast. Skolotaji savas zinasanas par Ml vérté augstak neka spéju
macit ar to, un apmaciba vien 5o plaisu nenovérs.

Skolotaji izmanto MI aizkulisés, nevis stunda. Puse skolotaju regulari izmanto Ml,
mazak neka treSdala to izmanto kopa ar skoléniem.

Pedagogija uzvar tehnologiju. Stundas parveidoSana parspéj térzéSanu ar Ml; darbs
paros parspéj darbu vienatné; atgriezeniska saite parspéj spélifikaciju.

Labaka atgriezeniska saite nenozime labaku macisanos. M| komentari tika vertéti
ka skaidri labaki neka skolotaju sagatavotas versijas, kas galarezultata nebija nemaz
labakas. 1zSkiroSais faktors ir tas, vai atgriezeniska saite tiek izmantota.

MI paaugstina rezultatu apjomu, nevis pasvaditu macisanos.

Skaidri noteikumi un intensiva izmantosana iet roku roka. Skolotaji skolas ar
rakstisku Ml politiku zino, ka ietaupa vairak laika, nevis mazak — pretéji tam, ko vairums
sagaiditu.

Sargajiet savu karti. Atvieglojums parvérsas prasmju erozija tur, kur Ml parnem darbu,
kas veido un uztur spriestspéju.

44 Ja no sis lapas atceraties tikai vienu teikumu: Ml ir ka navigacijas ierice. Ta
glabj vaditaju, kuram galva jau ir karte, un klusi nelauj vaditajam,
kuram tas nav, to jebkad izveidot.

Navig?cijas ier?ces probl?ma

Lai vaditu Londonas taksometru, vispirms janokarto zinasanu parbaudijums: 320 noteikti marsruti
113 kvadratjtdzu teritorija sesSu judzu radiusa ap Charing Cross, kuram Transport for London pirms



eksamenu sakuma atvél lidz pat diviem gadiem.

Arl eksamenu nokartojusie vaditaji izmanto navigacijas ierici, un neviens par to nedoma sliktak.
Zinasanu parbaudijums nekluva bezvértigs, kad paradijas ierice. Navigacijas ierice kluva par to, kas
padara braucienu drosu. Vaditaja, kurai pilséta ir galva, izmanto navigacijas ierici tam, ko vina
nevar zinat: negadijumam uz tilta vai Si vakara sastrégumiem. Un vina pamana, kad ierice virza
vinu pa ielu, kas kops aprila ir uzrakta.

Tagad iedomajieties iesacéju taja pasa taksometra ar to pasu navigacijas ierici. Vina noklust uz
katru adresi. Kadu laiku vinu nevar atskirt no pieredzejusa vaditaja. Tacu, sekojot navigacijas
ierices noradém, vina neveido neko. Péc gada, kad vina ir griezusies pa kreisi péc noradém, vina
joprojam nespé€j Skérsot pilsétu bez ierices, un vina nespéj noteikt, kad ta kludas.

Karte galva — ierice pievieno to, ko vina KARTES NAV - ierice aizstaj to, ko vins
nevar zinat = lietderiga atslodze. nekad neuzbivé — kaitiga atslodze.

Viena un ta pati ierice. Atskiriba ir cilveka.

1. att. Rezultats ir atkarigs no vaditaja. Attéls izveidots ar GoogleGemini.

Viena un ta pati navigacijas ierice, divi vaditaji, pretéji rezultati. Atskiriba nekad nav bijusi pasa
ierice.

Tas ir gadu desmit ilgu pétijumu par Ml izmantoSanu apkopojums viena attéla, un tas ir spéka ari
bez attéla. Ml rika efekts ir daudz vairak atkarigs no ta, ko lietotajs jau zina, nevis no pasa rika. To

pétnieki dévé par shému — cilvéka sakartotajam priekSzinasanam. Ja ta jau ir izveidota, darba

delegéSana masinai jus atbrivo. Pétnieki to déve par labvéligu kognitivo atslogosanu. Tacu, ja

zinasanas Vél ir jaattista, tas pats process var nelaut tam izveidoties. To dévé par kaitigu kognitivo

atslogoSanu.
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Pétijums ar aptuveni tiksto$ vidusskolénu dalibnieku skaidri parada, ka tas notiek matematikas
stunda. Viena grupa vingrinajas, izmantojot neierobezotu térzésSanas robotu, otra — bez ta. Kameér
térzéSanas robota grupa to izmantoja, ta atrisinaja par 48% vairak uzdevumu! Tad sekoja
eksamens bez térzéSanas robota. Tagad tie pasi skoléni, kuri tik labi risinaja vingrinajumus,
uzradija par 17% sliktakus rezultatus neka grupa, kas térzésanas robotu nebija izmantojusi vispar.
TreSa grupa izmantoja Ml versiju, kas izveidota, lai atbildes neatklatu un vieta uzdotu jautajumus.
Si grupa nezaudéja neko.

ST tre$a grupa ir viss dizaina jautajums kopuma. Navigacijas ierice, kas nosauc galamérki un palidz
jums atrast marsrutu, iemaca jums pilsétu. Navigacijas ierice, kas saka "péc 200 metriem grieziet

pa kreisi", to neiemaca — lai cik precizi ari nebutu tas dati. Pétnieki So atskiribu déveé par drosibas

ierobezojumiem, un tieSi dizains izlemj, vai jus palidzat saviem skoléniem apgut pilsétas karti vai
vienkarsi nonakt galameérki.

Ladzu, atcerieties: jums Sis zinasanas ir. Jusu skoléniem — macibu priekSmeta, ko jus
pasniedzat — to vél nav. Si asimetrija ir visas nodalas bitiba.

Divi st?vi, nevis divas t?mas

Akadémiskaja literatura sis divas jomas tiek uzskatitas par atseviskam jomam. Varat iedomaties
tas ka divus stavus viena éka, kur lielaka dala skolotaju atrodas pirmaja stava, un uz otro stavu nav
kapnu.

Kad Vacijas profesionalo skolu skolotajiem tika lUgts novertét savas zinasanas par M, vini sev vidéji
pieskira 3,4 punktus. TaCu savu spéju Sis zinasanas pielietot klasé vini novértéja daudz zemak — ar
2,6 punktiem. Zinasanas un riciba bija atrautas viena no otras. Péc tam pétijums piecas Eiropas
valstis parbaudija, vai apmaciba var novérst o plaisu. Pétijjuma 736 skolotajiem Francija, Irija,
Italija, Luksemburga un Slovénija tika nodrosinats kurss un atbalsts. Rezultati liecinaja, ka vinu
zinasanas un spéja noverteét, ko riks var paveikt, palielinajas. TaCu vinu maciSanas prakse
nemainijas. Vini izméginaja jaunas lietas un tad atgriezas pie ta, ko darija ieprieks.

Ta ir zinasanu un ricibas plaisa. Kursi rada zinasanas, tacu prakses mainai nepieciesams atbalsts,
izméginasana un kolédi, ar kuriem kopa domat. Zinasanu parnese ir japlano, nevis jacer, ka ta
notiks pati no sevis.

Ko skolot?]i paties?b? dara

Visstabilakais atklajums dazadas valstis ir klusi parsteidzoss: skolotaji intensivi izmanto Ml pasi
savam vajadzibam un gandriz nemaz — kopa ar saviem skoléniem. Vacija 52% izmanto Ml vismaz
reizi ménesi. Tikai 29% to izmanto stundas, kad klasé ir skoléni. Tatad publiska diskusija par "Ml
klasé" liela méra ir diskusija par kaut ko tadu, kas vél plasa méroga nenotiek.
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N MAZS: 29 % — MI izmantots
é—é ar studentiem nodarbibas

Virs tdens linijas

“PLANOSANAS LAIKS
81,5 > 56,2 min/nedéla

(-31 %, Nejausinats kontroléts
pétijums, 259 skolotaji)

Zem udens linijas

- UZDEVUMA DIZAINS
LIELS: 52 % — M| N
izmantots vismaz vairakas

reizes menesi y
F:105 | - PLANOSANA
1 (58 %)

2. att. AtSkiriba Ml izmantoSana sagatavoSanas procesa salidzinajuma ar izmantoSanu klasé. Attéls
izveidots ar GoogleGemini.

Tas, kas patieSam notiek, ir darba slodzes atviegloSana, un Seit zinas ir labas. Britu pétijuma 259
skolotajiem 68 skolas tika nodroSinats Ml atbalsts, planojot dabaszinatnu stundas 11 lidz 13 gadus
veciem skoléniem. PlanoSanas laiks samazinajas no 81 lidz 56 minitém nedéla. Kad neatkarigi
VvEertétaji izskatija iegutos materialus, vini neatrada kvalitates kritumu. Skolotaju pasu vértéjumi par
ietaupito laiku visos macibu priekSmetos ir vél augstaki — regulariem lietotajiem aptuveni sesas
stundas nedéla.

Un pie viena modela vérts apstaties. PlaSa Amerikas aptauja skolotaji skolas ar skaidru, rakstisku
MI politiku zinoja, ka ietaupa apméram par ceturtdalu vairak laika neka skolotaji skolas bez Sadas
politikas. Tas ir skolotaju pasa sniegtais vértéjums, nevis mérijums, un aptauja nevar paradit, kurs
faktors ietekmeé kuru. Labi organizétas skolas, iesp&jams, vienkarsi labi paveic abas lietas. Tacu tas
ir pretéjs tam, ko vairums cilvéku sagaiditu, un ir vérts atzimét, ka nekas So secinajumu pamata
esosajos avotos nenorada uz pretéjo: kur vien tas ir pétits, skaidri noteikumi un intensiva

izmantosana iet roku roka. —» 1.4 Tiesibu aktiem atbilstosa Ml izmantoSana

K?p?c r?ks nav galvenais

Ja vélaties labako MI riku sarakstu, pétijumi jls vilsis — un péc otrreizéjas pardomasanas ari
atbrivos. Kad pétnieki apkopo daudzus atseviskus pétijumus un jauta, kas atskir klases, kuras Ml
palidzéja loti daudz, no tam, kuras tas palidzéja tikai nedaudz, atbilde nekad nav programmaturas
zimols. Tas ir tas, ko skoléniem tika lugts ar to darit.

Ir tris salidzinajumi, kas So atzinu patieSam nostiprina.
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e Skoléni, kuri izmantoja Ml, lai kaut ko parveidotu, pieméram, parstradatu melnrakstu vai
attistitu savu iepriekSéjo méginajumu, guva aptuveni divarpus reizes lielaku ieguvumu
neka skoléni, kuri vienkarsi sarunajas ar térzéSanas robotu.

e Skoléni, kuri izmantoja MI paros, guva aptuveni par 70% lielaku ieguvumu neka tie, kuri to
izmantoja vieni pasi.

e Ml tika izmantots, lai sniegtu atgriezenisko saiti par skolénu darbu, un jaatzist, ka tiesi
Saja joma tas deva vienu no lielakajiem ieguvumiem. Turpreti Ml izmantoSana, lai stundas
ieklautu spélifikaciju, deva ieguvumu, kas bija parak niecigs, lai to varétu uzskatit par
pieraditu.

Pedagogija uzvar tehnologiju, un ar ievérojamu parsvaru. Tas notiek ikreiz, kad kads sakarto
pétijumus péc ta, ko skoléni patiesiba darija. Vienlidz svarigi janem véra divi ierobezojumi.

Laba atgriezeniska saite nav tas pats, kas atgriezeniska saite, kas darbojas. Viena eksperimenta 70
universitates studenti uzrakstija argumentétu eseju un péc nedélas to parstradaja. Vini nejausi tika
sadaliti tris grupas: viena sanéma atgriezenisko saiti no pieredzéjusa skolotaja, otra — no
térzéSanas robota ar vienkarsu instrukciju, treSa — no ta pasa térzéSanas robota, kam bija dots
uzdevums eseju izvértét soli pa solim. Vértéjot péc vienas un tas pasas véertésanas skalas, soli-pa-
solim térzésanas robots sniedza labako atgriezenisko saiti no visam trim. Ta bija labaka neka
vienkarsa térzésSanas robota un labaka neka skolotaja atgriezeniska saite. Tad sekoja parstrades,
un visas tris grupas uzlabojas aptuveni vienadi. Pétijuma labaka atgriezeniska saite nedeva lielaku
uzlabojumu ka viszemak novértéta. Labaki komentari nedeva labaku eseju.

Tas ir verts pardomat, jo apstrid izplatito pienémumu, ka labaka atgriezeniska saite noved pie
labakas maciSanas. Pati par sevi ta nenoved. Atgriezeniska saite dod rezultatu tikai tad, ja ta tiek
izmantota: izlasita, saprasta, nemta véra un saprasta pietiekami labi, lai skoléns nakamreiz varétu
izdarit to pareizi bez palidzibas. 1zSkirosais faktors ir izmantoSana, nevis kvalitate.

Skiet, ka cela stajas divas lietas, un abas ir izmantojamas praksé.

Vairak ne vienmér nozimé labak. Otra pétijuma ar 60 11. klases skoléniem un 240 rakstu darbiem
MI sniedza daudz vairak ar saturu saistitu komentaru neka skolotaji — 333 pret 241. Tomér tiesi
skolotaju komentarus skoléni izmantoja biezak. Saskaroties ar trisdesmit precizam laboSanam,
skoléns varétu vai nu parstat diagnosticét un sakt Skirot péc svariguma, vai vienkarsi paklauties. Ja
skoléns seko visiem noradijumiem, vins faktiski apgalvo, ka parstrade nebija vajadziga. Ta atkal ir
navigacijas ierice, tikai cita limeni. Ta jums sniedz loti detalizétu atgriezenisko saiti, tapat ka "péc
200 metriem grieziet pa kreisi" — jusu pasSa rakstitajam tekstam.

Kam tas ir svarigi. Més isti nezinam, kapéc skolotaju komentari tiek izmantoti biezak. Tas ir
interpretacijas, nevis mérijuma jautajums, tacu visticamakais skaidrojums ir tads, ka atgriezeniska
saite tiek uztverta ka mijiedarbiba starp cilvékiem. Tas, ko saka kads, kurs zina, ko jus darijat
pagajusaja semestri un redzes, ko jus darat ar vina teikto, atSkiras no ta pasa teikuma, kas radits
p&c pieprasijuma.

Ko tas nozimé praksei. Visi pieradijumi, ko esam redzéjusi par automatizétu atgriezenisko saiti,
liecina, ka ta darbojas vislabak, kad skoléni to, ko iemacijusies viena uzdevuma, pielieto jauna



uzdevuma. Ta ir vismazak efektiva, kad skoléni vienkarsi nokopé un ielimé to, kas iemacits, tiesi no
vinu prieksa esoSa teksta. Un ta ir daudz efektivaka, ja to izmanto ilgaka laika perioda, pieméram,
visa semestra garuma, nevis tikai vienreiz. Tapéc mums nebutu jajauta, vai Ml atgriezeniska saite
ir pietiekami laba. Mums bUtu jajauta, vai Sim skolénam ta vél kadreiz bls jaizmanto. Ja atbilde ir
"né", labaki komentari, visticamak, nepalidzés.

Tads pats iedalijums paradas ari plasaka méroga. Viena pétnieku komanda apkopoja 228
péetijumus: MI skaidri un konsekventi uzlaboja to, ko skoléni spéja radit, savukart jebkads
uzlabojums vinu sp€&ja planot, uzraudzit un labot savu maciSanos bija pietiekami neliels, lai to
varétu uzskatit par nejausibu. Vispilnigak to parada programmésana. Skoléni ar M| asistentu bija
izmérami atraki, taCu rezultata nebija labaki par tiem, kam asistenta nebija. Vairak paveikt un klut
labakam nav viens un tas pats, un Ml Sis abas lietas noskir.

Eiropa k? spogulis

Eiropa to skolotaju ipatsvars, kuri izmanto MI, svarstas no 89% Cehija lidz 14% Francija. Lidzu,
nemiet vera, ka aptaujas atSkiras péc metodes un norises laika, tapéc lasiet So diapazonu, nevis
atseviskus skaitjus.

Francija ir macibu piemérs. Ta izveidoja vienu no visvérienigakajam valsts Ml programmam
kontinenta — MI pasniedzéju sistému matematika un francu valoda. Tomér Francija joprojam
atrodas Sis tabulas apaksa, jo apmacibu Ml joma ir sanémusi tikai 9% Francijas skolotaju, salidzinot
ar aptuveni 38% salidzinamas valstis. Riku nodroSinasana ir vieglaka puse, tacu kvalifikacija ir ta
puse, kas izskir.

Divas valstis navigacijas ierices problému ir iestradajusas politika ta, ka to daritu autoskola:
vispirms karte, tad ierice. Norvégija 2026. gada junija ieteica, ka generativajam M| pamatskola
butu japaliek praktiski nepieejamam un tas butu jamaca tikai pamatskolas vecakajas klasés, kur
skolotaji ir apmaciti, un Ml batu jamaca ka apzinata prasme. Luksemburga isteno lidzigu pieeju pa
posmiem. Nemiet véra: Norvégija izdeva ieteikumu, nevis saistosu aizliegumu, lai gan starptautiska
prese to atspoguloja citadi.

Neredzamais plankums

Viens no Ml riskiem tiek pieminéts reti, un to izgaismo ari Sis attéls: zinasanas par Londonas
pilsétas karti nav mazigas. Vaditaja, kura piecus gadus seko bultinam, nesaglaba pilsétu galva. Tas
zinasanas izgaist, un vina vairs nepamana uzrakto ielu. Jusu ekspertizi uztur tiesi tas, ko Ml
vislabak prot parnemt: uzdevuma formulésana, iespéjamo parpratumu paredzésana un
skaidrojuma sagatavosana. Tur, kur Ml parnem darbu, ar kura palidzibu veidojas spriestspé€ja,
atvieglojums parvérsas prasmju erozija. Vacijas ekspertu grupa 65% izglitibas ekspertu noradija uz
So risku skolotaja profesijai — pieaugums no 44% gadu ieprieks.

Izmantojiet navigacijas ierici. Vienkarsi saglabajiet karti.






1.3 Atbild?ga MI izmantoSana

Galven? doma

Atbildiba ir dizaina uzdevums, nevis kontroles uzdevums. Ml atklasana pienacigi

nedarbojas.

o Un MI atklasana ir netaisniga, kad ta kludas. Pastav risks kludaini atzimét atbildes
ka MI generétas vai otradi. Vairakas Eiropas valstis Sos rikus jau ir izslégusas no
lietoSanas.

o Parliecinosa izdomasana un mantotie aizspriedumi izriet no ta, ka Sis sistemas
ir veidotas un vertetas. Sekas jaizdara Sadas: macit par tiem, nevis gaidit labojumu.

e Darbibas princips ir: vispirms padoma, tad MI. Liekot cilvékiem apnemties savu
atbildi, tas parspéj skaidrojumu par masinas darbibu; ierobezojumu ieblvésana
programmatdra parspé€j ta aizliegSanu.

e Vienas uzvednes vien nepietiek. TérzéSanas robots, kam uzdots darboties ka
pasniedzéjam, médz atgriezties pie tieSu atbilzu sniegSanas, kas padara uzticamus
ierobezojumus par iegades, nevis uzvednes veidosSanas jautajumu.

o Pastiprinasana ir noklusejuma stavoklis; izlidzinasana javeido kopa no pieejas,
dizaina un atbalsta — un no Siem trim retakais ir apmacits skolotajs.{{rev}}

o leklausana ir visparliecinosakais ieguvums, un tiesi Seit pasi skolotaji saskata

visspécigako argumentu.

44 Ja no Sis lapas atceraties tikai vienu teikumu: Dambji plist. lemaciet peldét.

Las?Sanas dienasgr?mata, otrs skatiens

Atgriezisimies pie mUsu devitas klases skoléna un vina aizdomigi izslipétas lasisSanas
dienasgramatas. Instinkts ir gandriz universals, un tas ir laba skolotaja instinkts: noskaidrot, vai
vins izmantoja MI. Uzbavet labaku dambi.

St nodala ir par to, kapéc $is instinkts pats par sevi nekur neaizved. Més nonaksim pie ta, kas
patiesam darbojas.

Saksim ar neérto dalu. Skolotaji nespéj uzticami atskirt Ml raditu tekstu no skoléna rakstita teksta.
Vacijas pétijuma 289 dazadas pieredzes skolotajiem tika dots skolénu un térzésanas robota rakstitu
tekstu maisijums un lugts to saskirot. Nevienai grupai tas neizdevas. TaCu abas grupas bija
parliecinatas, ka spéj to izdarit. Pieredze gandriz neko nemainija. Plasaka meéroga situacija ir vél
sliktaka. Viena universitaté pétnieki caur parastajiem kanaliem iesniedza térzésanas robota
genereétas atbildes realaja eksamenu sistéma, nebridinot vertétajus. 94% netika pat apSaubitas.



Turklat vidéji tas tika novéertétas augstak neka realo skolénu darbi. Kadas tad ir sekas? Més
keramies pie masinas! Un tieSi Seit atklajums parstaj but neveikls un klUst par étisku problemu!

Detektors, kas k??daini sod? nepareizos skol?
nus

Petnieki septinus no visplasak izmantotajiem M| detektoriem parbaudija uz TOEFL esejam, ko

rakstijusi skoléni, kuriem anglu valoda ir sveSvaloda. Lidzas tam vini izmantoja esejas, ko rakstijusi
angliski runajosi astotas klases amerikanu skoléni. Dzimtas valodas runataju darbi tika klasificéti
pareizi gandriz vienmér. No svesvaloda rakstitajam esejam vairak neka sesas no desmit tika
kladaini atzimétas ka masinas rakstitas.

Mehanisms nav noslépumains. Sie riki neatklaj lielo valodas modelu darbu — tie atklaj
paredzamibu. Teksts, kas izmanto ierastus vardus paredzama seciba, tiek novéertéts ka maksligs.
Ikviens, kurs raksta otraja valoda, ar mazaku vardu krajumu un drosakam teikumu konstrukcijam,
rada tiesi Sadu signalu. Rika kludas sistematiski skar tos skolénus, kuriem jau ta ir vissmagak.
lestades to ir izrekinajusas. Vanderbilta universitate noradija, ka pat tad, ja Sads riks kladitos tikai
1% gadijumu, tas joprojam nozimétu aptuveni 750 nepatiesi apsudzétus skolénus gada no tas 75
000 iesniegtajiem darbiem. Tapéc ta So riku izslédza. Vacijas federalas izglitibas ministrijas
noradijumi ir viennozimigi: tehnologija "nav pietiekami uzticama, lai nodrosinatu juridiski droSu
pieradijumu®.

Liela dala Eiropas par %o vairs nediskuté. Francija, Niderlande un Sveice iesaka izvairities no
detektoriem vai tos aizliedz. Apvienotas Karalistes eksamenu regulators apzinati izvéléjies cilvéka
spriedumu, nevis programmaturu. Niderlandes arguments iet vél soli talak un ir vérts atceréties:
skoléna darba ievietoSana detektora pati par sevi ir vina personas datu apstrades darbiba, un to

darit bez atlaujas parkapj datu aizsardzibas tiesibu aktus. - 1.4 Tiesibu aktiem atbilstoSa Ml

izmantoSana

Skiet, ka krap$anas panika ir trauslaka neka ap to valdo3ais troksnis. Pétnieki aptaujaja skolénus
trijas vidusskolas pirms ChatGPT pastavésSanas un vélreiz — péc tam. Krapsanas apjoms kopuma
palika tads pats. Lielaka dala skolénu noraidija domu, ka térzésanas robotam vienkarsi butu
jaizveido vinu darbs, taCu uzskatija par godigu to izmantot, lai saktu darbu vai sanemtu
skaidrojumu.

Patiesais jautajums nekad nav bijis "Ka es vinu piekersu?". Tas ir: ko majasdarba uzdevums

joprojam meéra, ja ta rezultatu var uzgenerét péc pieprasijuma?

Divas lietas, ko nevar salabot, t?p?c t?s j?m?ca

Parliecinosa izdomasana ir So sistému iebuvéta ipasiba. Tas rada ticamu teksta turpinajumu, kas
nav tas pats, kas patiess turpinajums. Pétnieki tagad ir formali paradijusi, no kurienes tas rodas:
standarta testi, ko izmanto lielo valodas mode|u vértéSanai, atalgo parliecinoSu minéSanu vairak
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neka nenoteiktibas atziSanu, tapéc, kamér tie tiek vértéti sadi, saglabasies noteikts raiti izteiktu,
labi noformulétu nepatiesibu ipatsvars. Ta ir So sistému uzblves un vértéSanas ipasiba, nevis
klada, kas gaida labojumu.

Ari apmacibas materiala ietvertie aizspriedumi ir iebuvéti. Turklat tie nesamazinas, tehnologijai
uzlabojoties. Eiropas pétijums par dzimumu stereotipiem dazadas valodas atklaja, ka lielaki modeli
— pat péc papildu apmacibas, kas paredzéta, lai tos padaritu droSakus un taisnigakus — dazkart
stereotipizé vairak, nevis mazak. Ja kadu 1pasibu nevar tehniski novérst, ta klist par macibu vielu.
Un to var iemacit: viena somu programma to skolénu 1patsvars, kuri spéja identificét aizspriedumus
MI sistémas rezultatos, pieauga no 7% lidz 44%. Secinajums macisanai ir tads, ka jaapmaca kladu
analize, nevis klidu novérsana. Citiem vardiem — masinas kludas klUst par macibu stundu.

Kas darbojas: dizains, nevis kontrole

Pieradijumi norada uz vienu vienkarsu un viegli iegauméjamu principu: vispirms padoma, tad MI.

e Liekiet cilvekam vispirms apnemties savu atbildi. Vairakos eksperimentos cilvéki,
kuriem bija japieraksta sava atbilde, pirms redzét masinas ieteikumu, pamanija daudz
vairak tas kludu neka tie, kuriem tika paraditi detalizéti skaidrojumi par to, ka masina
spriedusi. Ml darbibas skaidroSana nepalidzéja atrisinat So problému, tacu spriesanas
piespiesana palidzéja. Ar vienu godigu atrunu: versijas, kas darbojas vislabak, bija tas, kas
dalibniekiem patika vismazak, un tas visvairak palidzéja tiem, kam jau patik piepules pilna
domasana. Tatad ta ir ari paradiba, kas pazistama ka Mateja efekts: tiem, kam ir daudz,
tiks dots vél vairak. TieSi vini no Sis pieejas gust vislielako labumu.

o lebuveéjiet ierobezojumus. TérzéSanas robots no 1.3. nodalas, kas atbildes neatklaja un
vieta uzdeva jautajumus, ir ta pati ideja programmatura: skoléni, kuri to izmantoja,
eksamena nezaudéja neko, savukart tie, kas izmantoja neierobezoto versiju, zaudéja
krietni.

e Padariet redzamu procesu, nevis medijiet gala rezultatu. Melnraksti, darba piezimes, isa
saruna par padarito. Tie parada, ko skoléns spéj izdarit, nevienam nav japierada, ko vins
patieSam ir darijis.

Danija izmégina So principu: iesaistitajas skolas skoléni var izmantot MI, gatavojoties anglu valodas
mutiskajam eksamenam, savukart rakstiskaja eksamena ir ieklauta ar roku rakstita, bez
paliglidzekliem pildama dala.

Pirms palauties uz So pieeju, verts zinat divus ierobezojumus. Pirmais: popularais ieteikums, ka
skolotajiem vienkarsi jauzdod térzéSanas robotam darboties ka Sokrata metodes pasniedz&jam,
nepiepildas ilgaka saruna. Vismaz paslaik sistema médz atgriezties pie tieSu atbilzu sniegSanas.
Uzticami ierobezojumi ir jaieblvé sistéma, kas padara tos par iegades IEmumu, nevis uzvednes
veidoSanas prasmi. Otrais: skiet acimredzami, ka MI, kas izskaidro savu spriesanu, ir droSibas
garants, tacu skaidrojumi neuzticami novérs parmérigu uzticéSanos. Viena pétijuma tie nemainija
cilvéku gatavibu pienemt nepareizu padomu, un parak tehniski vai parak vienkarsoti skaidrojumi
var pat palielinat nepamatotu parliecibu. Skaidrojums ir priekSnoteikums, nevis risinajums.
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Attieksme: divi neveiksmes veidi, nevis viens

Més uztraucamies, ka skolotaji parak uzticas MI. Tacu mums vienlidz jaraiz€jas ari par pretéjo. Pat
pieredzéjusus cilvekus var pievilt parmeériga uzticésanas. Viena pétijuma skolotaji parskatija Ml
generétas atzimes. Vini 42% no masinas atgriezeniskas saites atzina par neskaidru vai nepareizu,
taCu izmainija tikai 9% no tas. KlGdas pamaniSana un tas labosSana ir divi atskirigi procesi.

Pretéjais gals ir slépSana. Skolotaji slépj savu Ml izmantoSanu no kolégiem un skoléniem, aizliedzot
tiem darit to, ko vini pasi dara: 77% privati izmanto MI, kamér 57% saka, ka skoléniem nekad
nevajadzétu to izmantot ideju radisanai. Tikmer pétijums par akadémiski spé&jigiem 6. lidz 8. klases
skoléniem atklaja, ka no tresdalas lidz divam piektdalam jau uzskata, ka Ml zina vairak neka vinu
skolotaji. Profesija, kas slépj savu praksi, nevar but paraugs atbildigai praksei, un caurskatamiba
nav tikai pieklajibas jautajums. Tas ir mehanisms, ar kura palidzibu darbojas maciSana ar pieméru.

Vai Ml izl?dzina sp?les laukumu vai to sag?z?

Ar darbu saistitos uzdevumos Ml izlidzina atSkiribas. Viena eksperimenta dalibnieki ar augstaku
izghtibas Tmeni uzradija ievérojami labakus rezultatus neka tie ar zemaku izgltibas Ii'meni. Kad
katram tika dots Ml asistents, Sis atskiribas gandriz pilniba izzuda. Tad, atnemot asistentu, liela
dala atSkiribu atgriezas. Ml novérsa atskiribu rezultata, nevis atskiribu spéjas.

MaciSanas uzdevumos notiek pretéjais. Viena pétijuma vidéja ieguvuma nebija vispar, tacu
palielinajas plaisa starp skoléniem, kuri jau daudz zinaja, un tiem, kuri nezinaja. Cita pétijuma tika
aplukoti skoléni, kuri rakstija svesvaloda: vajakie rakstitaji no Ml sanéma vairak labojumu un
veiksmigi izmantoja mazak no tiem, un vairaki uzskatija atgriezeniskas saites pludus par
nomacosiem. Atgriezeniska saite bez spéjas to sakartot nepalidz — ta apbédeé.

Si plaisa pastav ari pirms jebkura rika pieskariena. Vacija 80% skolénu no vislabvéligakajam
majsaimniecibam uzskata Ml par iespéju, salidzinot ar 55% no vismazak labvéligajam. Lielbritanija
S1 plaisa iet cauri skolotaju istabai, nevis ieri¢u skapim: 45% privato skolu skolotaju ir sanémusi
formalu apmacibu Ml izmantoSana, salidzinot ar 21% valsts skolas. Valsts skolu sektora turigakas
skolas atkal apsteidz nabadzigakas. Aptauja par bérniem 20 Eiropas valstis atklaj to pasu socialo
Skelsanos — gan cik daudz, gan cik daudzveidigi vini izmanto MI. Viena atzina aptver visu problému
labak neka jebkurs skaitlis: "turigajiem ir pieejama gan tehnologija, gan cilveki, kas palidz to
izmantot, savukart nabadzigajiem ir pieejama tikai tehnologija." Tas ir spécigakais pieejamais
arguments par to, ka tieSi skolotaji ir izSkiroSie Sis plaisas mazinasana.

Tatad izSkirosais faktors ir tas, vai skolénam ir skolotajs, kurs ir apmacits. Ml kompensé atskiribas
tad, kad kopa pastav tris lietas: drosa piekluve, macisanas vajadzibam veidots riks (nevis vienkarsi
atbilzu sniegSanai), un skolotajs, kas atbalsta ta izmantoSanu. Ja kada no Sim trim lietam trakst, Ml
atskiribas nevis mazina, bet pastiprina. Ta ka visas tris parasti ir sastopamas vienas un tajas pasas
skolas un iztrukst tajas pasas skolas, pastiprinasana ir nokluséjuma stavoklis, un izlidzinasana ir
kaut kas, kas jaizveido apzinati.






1.4 Ties?bu aktiem atbilstoSa Ml
IzmantosSana

Galven? doma

e Nepastav tiesisks vakuums. Datu aizsardzibas tiesibas ir bijusas spéka visu laiku.

e Grafiks ir mainijies. Augsta riska pienakumi izglitibas M| sistémam stajas spéka 2027.
gada 2. decembri, nevis 2026. gada augusta. Parbaudiet savas skolas izdales
materialus.

e Jau saistosi kops 2025. gada februara. Emociju atpaziSana skolas ir aizliegta, un
skolam, kas izmanto MI, janodroSina darbinieku kompetence. Ml generéta satura
markéSana sakas 2026. gada augusta.

e Grutakais slanis ir datu aizsardziba. Bez liguma, kas izslédz apmacibu ar jasu
ievaditajiem datiem, nedrikst apstradat nekadus skolénu personas datus; piekriSana
parasti nav deriga; vardu dzésana nav anonimizésana.

o Autortiesibas problema ir augsupielade. MaciSanas iznémums neattiecas uz
aizsargatu darbu ievadisanu MI sistéma.

o Detektori nekalpo par pieradijumu. Pamatota secinajuma izdarisana no konkrétam
pazimém — kalpo. Noteikumiem jabUt skaidriem jau ieprieks, un markésana parspéj
aizliegSanu.

o Atzimes paliek cilvéka zina — un Ml ieteikuma automatiska apstiprinasana nav cilvéka
[émums.

o Atbildiba gulstas uz iepirkumu, nevis uz jums — un atbilstiba dara iespéjamu.
Skolas ar skaidriem noteikumiem ir tas, kuru skolotaji zino, ka ietaupa visvairak laika.

44 Ja no Sis lapas atceraties tikai vienu teikumu: Dambji plist. lemaciet peldet.

Las?Sanas dienasgr?mata, tresais skatiens

Masu devitas klases skoléns, vina lasiSanas dienasgramata, vina skolotaja aizdomas. 1.2. nodala

tas bija jautajums par macisanos; 1.3. nodala — par profesionalu spriedumu. Seit ta ir tiesas lieta.

2025. gada decembri Hamburgas (Vacija) Administrativa tiesa pienéma Iémumu par steidzamu
pieteikumu Saja lieta. Skolotajs bija pamanijis, ka dienasgramata neatbilst zéna rakstibas stilam
klases parbaudes darba. Rezultata skola to uzskatija par maldinasanu. Sekoja steidzams
pieteikums, lai to apturétu, tacu tiesa to noraidija. Neatklata Ml izmantoSana skolas darba tiek
uzskatita par maldinasanu pat tad, ja skolai nav skaidra noteikuma pret MI. Visiem skoléniem
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japienem, ka viniem jastrada patstavigi, ja vien viniem nav pazinots, kadi paliglidzekli ir atlauti.
Viena atruna, ko atceréties jau no pasa sakuma: Sis ir viena tiesas Iémums, un tas vél nav galigs.

Sis ir piemérots bridis, lai runatu par visizplatitako maldigo priek3statu $aja joma. Nepastav tiesisks
vakuums. Tas nekad nav pastavéjis.

Namam Ir tr?s st?vi

Lielaka dala skolotaju iztélojas Ml tiesibas ka vienu vienigu sienu, ko kaut kur Briselé turpina bavét.
Tacu noderigak ir iztéloties maju, kura jus jau dzivojat. Pamats ir datu aizsardziba. Tas ir nesosais
elements. Tas tika ielikts jau pirms vairakiem gadiem. Tas nosaka jusu otrdienas ritu. Augséjais
stavs ir ES MI akts — Eiropas MI tiesibas, kas klasificé sistémas péc to potenciala kaitéjuma un
uzliek stingrakus pienakumus, jo augstaks ir risks. Tas ir daléji apdzivots un joprojam top, un ta
pabeigSanas datums nesen tika parcelts uz vélaku laiku. Durvis un logi ir autortiesibas un
eksamenu tiesibas — nelieli un specifiski elementi, kurus jus skarat ik dienu, to nemaz nepamanot.

Pirmais st?vs: datu aizsardz?ba, skaidr?ka, nek? daudzi dom?

Kada cilveka personas datu apstradei vienmér nepiecieSams juridisks pamats. Skola ka publiska
iestade savu pamatojumu butiba gust no saviem likuma noteiktajiem pienakumiem izglitibas joma.
Nepastav visparéjas licences, kas naktu lidzi skolotaja statusam.

No ta izriet tris sekas, kas veido Sis nodalas praktisko kodolu.

PiekriSana neatrisina jautajumu. Viens acimredzams risinajums batu vienkarsSi pajautat
vecakiem. Tacu Sai pieejai ir divi trUkumi. Pirmkart, piekriSanai jabut brivi dotai. Skolas konteksta,
kur atzimes ir ietekméjoSs faktors, skolotaja lGgums nav briva izvéle. Otrkart, piekriSanai jabut
informétai, ko ir grati panakt, ja neviens nezina, kur dati galu gala nonaks. Pilnvarojumam janak no
izglitibas tiesibu aktiem, nevis no paraksta, jo tas parce| atbildibu augstak — prom no jums.

Vardu dzesana nepadara datus anonimus. 2024. gada Vacijas datu aizsardzibas iestades
kopigi pazinoja, ka gadijuma, ja personu joprojam var identificét péc konteksta, dati joprojam ir
personas dati. Tas skolas ir ipasi problematiski, jo tiesi tie teksta veidi, kuros skolotaji visvairak
vélas palidzibu — esejas, briva rakstiSana un macibu dienasgramatas — identificé autoru péc
rakstibas stila.

Robezlinija ir ligums: pakalpojumu sniedzéjs drikst apstradat jusu datus, ja tas dara to stingri
saskana ar jasu noradijumiem un ja par to ir noslégta rakstiska vienosanas. Tacu bridi, kad tas
izmanto jlsu ievadito savam vajadzibam, vienoSanas sabruk, jo tas vairs nedarbojas jasu
uzdevuma. Praktiskais tests tatad ir Sads: vai Sada vienoSanas pastav, un vai ta izslédz apmacibu
ar jusu ievaditajiem datiem? Ja né, personas dati nedrikst tikt ievaditi vispar.

Vél divas piezimes, kas ir vérts atceréties: dati par veselibu, invaliditati un specialajam izglitibas
vajadzibam ES tiesibu aktos ir paklauti vél stingrakai aizsardzibai, un vismaz viena Vacijas federala
zeme (Badene-Virtemberga) ar ministrijas rikojumu ir tiesi aizliegusi to izmantosanu Ml sistémas. Ja
tiek izmantotas privatas ierices, juridiska atbildiba gulstas uz skolu, nevis uz jums personigi, kas



atbrivo jus no atbildibas un uzliek pienakumu jasu direktoram.

Otrais st?vs: ko Ml akts jau prasa un ko v?l neprasa

Seit ir labojums, kas padara novecojusu lielako dalu eso$o noradijumu. 2026. gada jlija ES atlika
smagako Ml akta pienakumu kopumu izglitibai — tos, kas attiecas uz sistémam, kuras klasificétas
ka augsta riska, tas ir, sisttmam, ko izmanto, lai lemtu par uznemsanu, novértétu skolénu apguto
vai uzraudzitu vinus eksamenu laika — no 2026. gada augusta uz 2027. gada 2. decembri. Loti
daudzi 2025. gada un 2026. gada sakuma sarakstiti izdales materiali joprojam uzrada veco
datumu. Ja kads dokuments jasu skola to dara, tam nepiecieSama zemsvitras piezime.

Noderigaks labojums iet pretéja virziena: tas, kas jau ir speka, tiek nenoveértéts par zemu, bet tas,
par ko bezgaligi diskuté, vél nav spéka.

Divas lietas ir saistoSas jau kopS 2025. gada 2. februara.

o Emociju atpazisana skolas ir pilniba aizliegta. Sistémas, kas apgalvo, ka spé&j nolasit
skolénu izjutas — uzmanibas noteikSana, noskanojuma analitika, "iesaistes" vértéjums no
timekla kameras — nav peléka zona. Tas ir ieklautas akta isaja saraksta ar praksém, kas ir
vienkarsi aizliegtas.

o Skolam, kas izmanto MI, janodrosina, ka to darbinieki zina, ko vini ar to dara.
Sim pienakumam nav pievienots naudas sods, tapéc tas bieZi tiek aizmirsts. Tas tomér ir
saistoss tikpat liela méra.

Lasot So otro pienakumu kopa ar 1.3. nodalu, kaut kas noslédzas. Plaisa starp zinaSanam par Ml un
Sspéju ar to macit vairs nav tikai profesionala probléma. Kops 2025. gada februara ta ir juridiska
prasiba.

KopsS 2026. gada 2. augusta MI generéts saturs ir attiecigi jamarké. No 2027. gada 2. decembra
sistémas, ko izmanto, lai lemtu, kuri skoléni tiek uznemti, novértétu apguto vai uzraudzitu skolénus
eksamenu laika, tiks uzskatitas par augsta riska sistemam. Tam, kas Sadu sistému izmanto, tad
rodas ar to saistitie pienakumi. Tas ietver prasibu, lai personas, kas to parrauga, butu, akta
vardiem izsakoties, "kompetentas, apmacitas un pilnvarotas". Nemiet véra formuléjumu. Tiesibu
akts ir nonacis pie ta pasa secinajuma, pie kura nonakusi ari pedagogija: parraudziba bez
kompetences nav parraudziba.

Durvis un logi: autorties?bas un eks?meni

Diezgan pretintuitivi, bet tas, kas iznak no M, ir vieglaka dala. Ml raditam tekstam vai attélam
parasti nav cilvéka autora tada nozimé, kada nepiecieSama autortiesibam, tapéc parasti tas pats
par sevi ir brivs no autortiesibam. Tas gan negaranté, ka tas ir "tirs": pirmaja sada veida nozimigaja
Eiropas Iemuma Minhenes tiesa konstatéja, ka térzéSanas robots bija iegaumeéjis dziesmu vardus
un tos gandriz burtiski reproducéjis. Tiesa atbildibu uzlika pakalpojuma sniedz&jam, nevis personai,
kas ierakstija pieprasijumu. Vai skolotajs, kurs sadu materialu nodod talak, varétu bat atbildigs,
paslaik ir atklats jautajums. Skaidraka probléma ir tas, kas tiek ievadits sistéma — tacu nemiet
véra, ka tas ir autortiesibu, nevis MI akta jautajums. Ml akts neko nesaka par to, ko skolotaji drikst
ievadit sistéma; tas ir vecaks un pilnigi cits tiesibu kopums.



Iznémums, kas atlauj skolotajiem kopét materialu savam stundam, attiecas tieSi uz to: neliela
darba dalas kopésanu konkrétai stundai. Aizsargata darba augSupielade komerciala Ml sistéma ir
cita darbiba, un Sis iznémums to neaptver. Materiali, kas paredzéti skolas macibu vajadzibam —
galvenokart macibu gramatas — jebkura gadijuma ir izslégti no St iznémuma. Tatad nodalas
ieskenéSana, lai to liktu apkopot, ir ikdieniSka darbiba, ko macisanas iznémums acimredzami
neaptver.

Cik loti jums par to batu jaraizéjas? Mazak, neka Si nesakritiba liek domat, un vairak neka nemaz.
Jautajums patieSam ir neatrisinats: neviena augstaka tiesa par to nav Iémusi, un specialistu
literattra uzskata, ka esoSie iznémumi Sai situacijai neder labi. Ja tiesibu turétajs iebilst, prasiba
butu civiltiesiska, un praksé tas ir skolas politikas un iepirkuma jautajums, nevis kaut kas, ko var
atrisinat atsevisks skolotajs. Kas nav neskaidrs, ir Saurais gadijums, un ta ir robeza, kas jaatceras:
skolas macibu gramatu un izdevéju materialiem MI rikos vispar nevajadzétu nonakt — ne
ieskenétiem, ne parrakstitiem, pat ne darba lapas izveidei.

Tiesu prakse Saja joma paslaik skiet nekonsekventa visa Eiropa. 2026. gada februari Kaseles
(Vacija) Administrativa tiesa divas universitasu lietas izléma vienadi un asi: ja students ir parakstijis
deklaraciju, ka darbs ir vina paSa, robeza tiek parkapta "jau ar vienu vienigu neatklatu generativa
Ml izmantoSanas gadijumu". Parizes administrativa tiesa 2026. gada februari aizliedza universitatei
jebkadi sodit studentu: ta nebija izstradajusi nekadus noteikumus par Ml izmantoSanu, un bez
ieprieks noteikta noteikuma nebija ko atzit par disciplinaru parkapumu. Zviedrijas apelacijas tiesa
agrak bija nonakusi pie tada paSa rezultata, balstoties uz gandriz identiskiem faktiem ka
Niderlandes lieta, kura spriedums bija pretéjs. Saja lietd students bija iesniedzis izdomatus avotus,
taCu kursa noteikumi majasdarbos atlava "visus paliglidzeklus", tapéc nebija neka, kas batu
parkapts. Gadijumos, kad viltoSana bija skaidri pieradita un noteikums pastavéja, tiesas ir
apstiprinajusas sodus. Niderlandes Augstaka administrativa tiesa to darija 2025. gada.

Tatad modelis dazadas jurisdikcijas neizriet no valstim. Tas ir saistits ar to, vai noteikums pastavéja
jau ieprieks un vai maldinasana tika faktiski pieradita.

No ta praksei izriet tris noteikumi.

1. Detektori nekalpo par pieradijumu. Ko likums gan pielauj, ir secinajums, kas izdarits
no tipiskam pazimém. Tas ietver atkartotu, savadi izslipétu formul&jumu, neatbilstibu
starp to, ko students sp€j uzrakstit, un to, ko vins spéj pateikt mutiski, ka ari avotus, kas
izradas neeksistéjosi. Skoléns tad var sniegt skaidrojumu. Tas ir legitims cels, un tam nav
vajadziga programmatura. Detektora rezultats labakaja gadijuma ir viena pazime starp

citam. 1.3. nodala minétais kludu ipatsvars padara So instrumentu nelietojamu ka
pieradijumu.

2. Noteikumiem jabut skaidriem pirms vértésanas, nevis péc tas. Ne pilnigs
aizliegums, ne pilniga atlauja nav noturigi risinajumi. Tas, kas darbojas, ir patstaviga
darba deklaracija ar visparigu klauzulu par Ml, ka art pienakums noradit, kas tika
izmantots. Vacija Bavarija 2026. gada gaja vistalak: tas universitates nedrikst vispar
aizliegt Ml neparraudzitos vértéjumos, tacu tam japieprasa skoléniem to deklarét.
Markésana aizliegSanas vieta.
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3. Atzimes paliek cilvéeka zina. Nevienu |émumu ar juridiskam sekam personai nedrikst
pienemt vienigi masina, un atzime ir tiesi sads Iémums. Vacijas lzglitibas ministru
pastaviga konference to formulé vél stingrak: vértéSana ir uzdevums, ko var veikt vienigi
skolotaji. Butiski, ka formala Ml ieteikuma automatiska apstiprinasana neskaitas par
cilvéka lémumu. Tatad 1.4. nodalas atzina — ka kludaina MI atgriezeniska saite ir gan
pedagogiska, gan juridiska probléma — apstiprinas ari Seit.

Tiesibas, étika un didaktika tadéjadi nonak pie viena un ta pasa secinajuma: vértéjiet procesu,
nevis tikai gala rezultatu.

Atbild?bas paties? adrese

Reageéjot uz to, Vacija ir ieviesusi valsts nodrosinatas skolu Ml vides. Tas ir parbauditas platformas
ar apspriestiem ligumiem, nevis atstasana skolotaju zina registréties jebkur, kur tas ir bez maksas.
Lai gan tas atrisina problémas, ko atseviski skolotaji nevar atrisinat pasi, tas joprojam tiek kritizétas
par to, ka tas tiek parvalditas, vai skolotaji tas patieSam pienem un vai vértéjumi, ko tas atbalsta, ir
pamatoti. Ta ka ievieSana paslaik ir ierobezota lidz atlasitai skolu grupai un konkrétiem macibu
priekSmetiem, nakamo ménesu laika bis javéro, ka skolotajiem veicas ar Sim platformam.

Tas, kas ir savdabigs, ir Sauraks, neka sakotnéji varétu skist, un to ir verts formulét precizi: nevis
izsludinot konkursu vai iegadajoties piekluvi kada cita platformai, Vacija ir vieniga Eiropas sistéma,
kura valsts iestade pati izveido un uztur platformu. Ari Francija nodroSina platformu veselam
gadagajumam, tacu ta to ir pasutijusi, un divi privati uznémumi to piegada: viens uzrakstija
programmaturu, otrs mitina datus. Lielaka dala paréjas kontinenta dalas vienkarsi ir iegadajusies
gatavu risinajumu. Slovakija ir gajusi vistalak — ar 20 000 licencém skolotaju izglitibas fakultatém,
kas [1dz 2026. gadam tiks paplaSinatas lidz aptuveni 80 000 skolu skolotaju. Valsts maksas tikai par
faktiski izmantotajam licencém, un pakalpojumu sniedzé&jam ligumiski aizliegts apmacit savu
sistému ar Slovakijas skolu datiem. Igaunija ir panakusi lidzigu vienoSanos savam vidusskolam, un
Ziemelirija ir ieguldijusi 10,7 miljonus marcinu licencés visiem skolotajiem visas skolas. Ligumisku
garantiju, ka jusu ievaditie dati netiek izmantoti apmacibai — tieSi to funkciju, kurai bija paredzéta
Vacijas platforma —, var ari vienkarsi iegadaties.

Platformas izveide pasu spékiem automatiski nedod jums vairak kontroles. Vacijas platforma, ka
noradijusi nozares asociacija, darbojas uz tiem pasiem komercialajiem valodas modeliem Eiropas
serveros, ka visu paréjo. Turpreti Francijas sistéma tiek mitinata Francija ar augstako droSibas
sertifikaciju, ko izdevusi Francijas valsts. Viena valsts uzblveéja virsmu un noma dzinéju, bet otra
iegadajas programmaturu un patur atslégas no ékas. Nav skaidrs, kura izvéle ir suverénaka — tas
ir vérts paturét prata, pirms lietot So terminu.

Niderlande izvéléjas citu pieeju, un to ir vérts zinat, jo ta piedava godigaku atbildi uz to pasu
jautajumu. Nevis buvéjot vai pérkot, Niderlandes skolas un universitates apvienoja spékus un lika
lielakajiem pakalpojumu sniedzéjiem oficiali sevi izvértét. Parbaudot Microsoft Ml asistentu, tas
konstatéja divas problémas, ko nevaréja atrisinat: kritérijus automatiskajam satura filtram, kurus
sniedzéjs atteicas atklat, un astonpadsmit ménesu diagnostikas datu glabasanu, kurai nebija
pamatojuma. Tas risinaja sarunas. Tacu 2026. gada marta pakalpojumu sniedzéjs atteicas kaut ko



mainit. Tapéc novértéjums joprojam ir "dzeltens", un Niderlandes skolam tiek ieteikts ievérot
piesardzibu un katra gadijuma spriest péc saviem ieskatiem, nevis pieskirt visparéju atlauju. Viena
valsts novérsa risku, uzbuveéjot ap to; otra to rupigi izvértéja un noléma, ka ta vél nav gatava. Abas
pieejas piedava risinajumus problémai, kas izklastita Sis nodalas sakuma.

Sis salidzinajums noskaidro ari vél vienu jautajumu. Sidziba, ka skolotaji dod priek3roku
bezmaksas térzéSanas robotam, nevis oficialajam, Vacija nav ievieSanas kludas rezultats. lgaunija,
kur valsts sarunu cela nodroSinaja piekluvi katram vidusskolas skolénam, péc gada tikai nedaudz
vairak par treSdalu izmantoja oficialo térzéSanas robotu ik nedélu. Izradijas, ka lielaka dala no
viniem bija izmantojusi bezmaksas rikus jau pirms programmas sakuma. Visur parbaudita vide
konkure ar ertako variantu. Oficiala rika nodroSinasana ir nepiecieSsama. Tacu ar to vien nepietiek.

Tomeér strukturalais secinajums saglabajas spéeka: atbilstiba ir priekSnoteikums, kas paver iespéjas,

nevis Skérslis. Atceraties, kas tika teikts 1.2. nodala? Skolas ar skaidriem noteikumiem bija tas,
kuru skolotaji sacija, ka ietaupa visvairak laika. Nekas So nodalu pamata esoSajos avotos nenorada
uz pretéjo.
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1.5 MI pasSreiz?jais st?voklis izgl
?t?b?

Galven? atzi?a

e MI jau tiek plasi izmantots izglitibas konteksta.

o Macisana ar Ml. Skolotaji paslaik izmanto MI, lai sagatavotu vai uzlabotu stundu
planus, veiktu vértésanu un pielagotu saturu dazadiem izglitibas limeniem.

o MaciSana par MI. Skoléni izmanto MI, tacu viniem trikst pamatzinasanu par to, kas
ir Ml, kadi ir ta ierobezojumi un ka to izmantot atbildigi.

o NepiecieSama tehniska izpratne un kritiska domasana. Skolotajiem un skoléniem
jasaprot, ka darbojas valodas modeli (apmaciba, datu apstrade, prognoz€josais raksturs),
un jaattista praktiskas parbaudes prasmes — sakot no izdomatu citatu atpazisanas lidz Mi
generéta satura faktu parbaudei.

o Jadefiné atbildiga izmantosana un etiska nostaja. NepiecieSama izpratne par
tiesisko un étisko reguléjumu (Ml akts, VDAR), ka ari pieeja Ml ka atbalstam, nevis cilvéka
domasanas aizstajéjam, kas balstita parredzamiba un atbildiba, papildus skaidrai
apmacibai par uzvednu veidosanu ka apgustamu prasmi.

o NepiecieSama vienlidziba un jauni vertesanas modeli. JanodroSina vienlidziga
piekluve MI rikiem (publiskais finanséjums, atvértie modeli, minimala vecuma noteikumi),
ka ari jamaina vértéSanas pieeja — no gala rezultata vértésanas uz procesa un skolénu
spéjas kritiski izvertét Ml radito saturu vértésanu.

44 Ja no Sis lapas jaatceras tikai viens teikums: Ml jau ir klatesoss izglitibas
konteksta, tacu tas nav reguléts. NepiecieSami struktureti ietvari, kas
atbalstitu pedagogu profesionalo pilnveidi, uzlabojot vinu zinasanas un
laujot viniem macit gan ar Ml, gan par Ml.

Pasreiz?jais Ml izmantojums izgl?t?bas kontekst
?

Musdienas maksligais intelekts (Ml) ir ienacis ikdienas izglitibas praksé, sniedzoties talu pari
pilotprojektiem. Biezi sastopami pielietojumi ir adaptivas macibu platformas, intelektualas
apmacibas sistémas, automatizéta vértéSana un ar Ml atbalstita stundu planoSana skolotajiem (
OECD, 2026). Tomér visredzamakas parmainas saistitas ar visparéjas nozimes riku tieSu
izmantoSanu gan skolénu, gan skolotaju vidu.


https://www.oecd.org/en/publications/oecd-digital-education-outlook-2026_062a7394-en.html

M?c?Sana ar Ml

Skolotaji arvien vairak izmanto Ml ka atbalsta riku dazados sava darba posmos — no stundu
planoSanas lidz vértéSanai. Saskana ar OECD TALIS aptaujas datiem, 37% pamatskolas augstako
klasu skolotaju 2024. gada noradija, ka izmanto MI, un 57% no viniem atzina, ka tas palidz
sagatavot vai uzlabot stundu planus (OECD, 2026). Papildus stundu planoSanai skolotaji izmanto
MI, lai pielagotu saturu dazadiem prasmju limeniem, sagatavotu vingrinajumu materialus un
atbalstitu vértéSanas procesu. Vienlaikus Si pienemsana nenotiek bez pretrunam — 72% skolotaju
pauda bazas, ka Ml varétu laut skoléniem uzdot MI raditu darbu par savu, kas atspogulo plasaku
spriedzi starp Ml praktiskajiem ieguvumiem macisana un ta ietekmi uz akadémisko godigumu
(OECD, 2026).

M?c?Sana par Ml

Lidztekus Ml izmantoSanai ka macibu paliglidzeklim, arvien vairak nepiecieSams macit skoléniem
ari par pasu Ml — ka tas darbojas, kadi ir ta ierobezojumi un ka to izmantot atbildigi. Tas ietver
pamatizpratnes veidoSanu par valodas modeliem ka prognozésanas dzinéjiem, nevis datubazém,
kas izskaidro to tendenci "halucinét"”, ka ar1 praktiskas prasmes, pieméram, Ml radita satura faktu
parbaudi un izdomatu citatu atpaziSanu (UNESCO, 2024). Tas ietver ari kritiskas domasanas
attistiSanu saistiba ar uzvednu veidoSanu, virzot skolénus no vienkarsas instrukciju izpildes uz to
formuléSanu, ka ari izpratnes veidosanu par Ml izmantosanas étiskajiem un tiesiskajiem aspektiem,
tostarp datu aizsardzibu un ES Maksliga intelekta aktu. UNESCO Al Competency Framework for
Teachers (2024) to raksturo ka vienu no pamata profesionalajam kompetencém, uzsverot, ka
pasiem skolotajiem vispirms jaapgust zinasanas Sajas jomas, lai tas varétu efektivi macit
skoléniem.

Kas tr?kst?

Lidztekus institucionalajiem ietvariem un ievieSanas datiem svarigi izprast, ka Sie procesi izpauzas
praksé. DUAL.AL. TEACHer projekta ietvaros tika organizéta virkne darbnicu. Tajas tika aicinati
daudzi izglitibas jomas parstaviji, lai iegUtu tieSu ieskatu par Ml pasreizéjo izmantosanu macibu
procesa. Sis darbnicas atklaja virkni konkrétu vajadzibu un bazu, ko pauda pedagogi, aptverot
praktiskus, pedagogiskus un ar apmacibu saistitus aspektus. Turpmakajas sadalas sis vajadzibas
aplukotas detalizétak.

e Izpratne par Ml darbibu. Gan skoléniem, gan skolotajiem jasaprot, ka valodas modeli
tiek veidoti un apmaciti un kas notiek ar vinu sniegtajiem datiem. Viniem ari jasaprot, ka
Sie modeli butiba ir prognozésanas, nevis datubazu sistémas, kas izskaidro to tendenci
"halucinét". Skolotajiem nepiecieSams vienkarss, augsta lilmena kurss par LLM (lielo
valodas modelu) darbibas pamatiem.

o Kritiska domasana, jautasana un MI parbaude. Skoléniem un skolotajiem jaspéj
apsSaubit MI raditas atbildes un atpazit izdomatu informaciju. NepiecieSamas ari praktiskas
parbaudes prasmes — no Ml sniegta satura salidzinasanas ar oficialiem avotiem lidz Ml
raditu attélu un video atpaziSanai. Skoléniem japariet no instrukciju izpildes uz to



formulésanu, kritiski pardomajot vélamo rezultatu.

« Etika, datu aizsardziba un reguléjums. Nepieciesama visparéja izpratne par Ml
izmantosanas éetiskajiem un tiesiskajiem aspektiem, tostarp ES Maksliga intelekta aktu un
VDAR. Drosa un atbildiga izmantosana ir batiska, lai novérstu prettiesisku praksi, ka ari
nepiecieSama izpratne par saistitiem jautajumiem, pieméram, aizspriedumiem macibu
materialos un Ml atklasanas riku neuzticamibu.

o Atbildiga izmantosana. Ml jaizmanto pardomati — ka atbalsts, nevis aizstajéjs, atstajot
vietu skolénu pasu domasanai. Svariga ir parredzamiba — no skoléniem sagaida, ka vini
noradis, kuras darba dalas ir vinu pasu veidotas, atsaucoties uz ta saukto "kiborga
rakstiSanu" (cyborg writing), kur Ml paplasina, nevis aizstaj rakstitaja domasanu.
NepiecieSama ari skolénu lidzatbildiba un darba piederibas apzina.

e Praktiskas prasmes. Uzvednu veidoSana jauztver ka apgustama prasme, nevis kaut kas,
kas apgUstams patstavigi. Gan skolotajiem, gan skoléniem nepieciesama skaidra
apmaciba efektivu uzvednu rakstiSana, un skolotajiem — apmaciba uzvednu veidosana
stundu planoSanai, satura diferenciacijai un vertésanai. NepiecieSama ari plasaka
iepaziSanas ar rikiem, lai tos atbilstosi piemeklétu dazadiem macibu priekSmetiem.

e Vienlidziba un infrastruktura. Piekluve Ml ir viens no galvenajiem vienlidzibas
jautajumiem, jo turigaki regioni var atlauties labakus rikus, tadéjadi palielinot kompetencu
atskiribas starp skolam. NepiecieSams publiskais finanséjums, lai nodroSinatu vienlidzigu
piekluvi neatkarigi no skolas resursiem, Saja zina priekSroku dodot atvertajiem Ml
modeliem, nevis korporativajiem. Jadefiné ari minimalais vecums Ml izmantoSanai.

o Vértesana. NepiecieSama cita pieeja vértésanai, koncentréjoties uz procesu, nevis gala
rezultatu, tostarp skolénu pardomam par Ml raditiem melnrakstiem. NepiecieSami ari
uzdevumi, kas integré MI, vertéjot skolénu spéju kritiski izvertét, parbaudit faktus un
redigét MI radito saturu, kas rada jautajumus par cilvéka lomu situacijas, kad paSi skolotaji
vértéSana palaujas uz Ml. NepiecieSamas ari konkrétas metodes klasé, pieméram, Ml
raditu tekstu faktu parbaude, térzésanas robotu atbilzu salidzinasana, diskusijas par Ml
izmantoSanu majasdarbos un tadu ne-digitalu riku izmantoSana ka flip charts (tafeles ar
atloka lapam).



1.6 Tiesiskais regul?jums

Galven? atzi?a

e ES Maksliga intelekta akts ir tiesiskais pamats. ES vienotais Ml requléjums ir spéka
kopS 2024. gada augusta, un ta pieméroSana pakapeniski tiek ieviesta lidz 2027. gadam.
Tas attiecas ne tikai uz tehnologiju uznémumiem, bet ari uz skolam.

e MI pratiba ir pienakums, nevis formali nokartojams kurss. Skolam jaatbalsta
darbinieki M| pratibas apguvé.

e Vairaki Ml izmantosanas veidi ir pilniba aizliegti. Tostarp: skolénu emociju
noteikSana péc sejas vai balss datiem, MI, kas izmanto bérnu neaizsargatibu, lai
deformétu vinu uzvedibu, ka ari sejas atpaziSanas datubazu veidoSana vai tadu pazimju
ka rase vai religija noteikSana no biometriskajiem datiem.

e Risks ir atkarigs no lemuma, nevis no produkta. Parasti rakstiSanas, izpétes,
tulkoSanas un stundu planoSanas riki nav augsta riska riki tikai tapéc, ka tie tiek izmantoti
skola. Tie klust par augsta riska rikiem, tiklidz tie ietekmé uznemsanu, macibu virziena
izvéli, eksamenu rezultatus vai ar nodarbinatibu saistitus IEmumus.

e Ne visam Ml raditajam saturam nepiecieSama markéesana. Atklasanas pienakums
galvenokart gulstas uz pakalpojuma sniedzéju; skolotaja parskatiti materiali ar cilvéka
veiktu redakcionalo kontroli ir atbrivoti no St pienakuma.

o Augsta riska MI nepiecieSams cilvéks, kas var atcelt ta Ilemumu. Ml sniegtais
rezultats nekad nav galigais IEmums. Jums jaizprot ta ierobezojumi, un jums jaspéj to
neievérot vai atcelt.

o MI akts papildina, nevis aizstaj citus tiesibu aktus. Valstu datu aizsardzibas,
izglitibas, nodarbinatibas, bérnu aizsardzibas un autortiesibu normas turpina bat
piemérojamas lidzas tam.

e VDAR regulé datus, nevis tikai riku. Pat Ml sistéma, kas atbilst Ml akta prasibam, var
but nepielaujama, ja ta apstrada skolénu vai darbinieku personas datus bez deriga
tiesiska pamata.

44 Ja no Sis lapas jaatceras tikai viens teikums: izmantojiet Ml, lai atbalstitu,
nevis aizstatu savu profesionalo spriedumu — stingraki noteikumi
stajas speka, tiklidz Ml palidz pienemt Iemumus par atzimém, izglitibas
virzienu vai cilvekiem.

ES M?ksl?g? intelekta akts

ES Maksliga intelekta akts (Regula (ES) 2024/1689) ir ES vienotais, uz risku balstitais maksliga
intelekta reguléjums. Ta vieta, lai regulétu konkrétus produktus, tas klasificé M| sistémas péc to



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A02024R1689-20260727

radita riska un attiecigi nosaka pienakumus — sakot no pilniga aizlieguma nelielai dalai praksu,
caur papildu pienakumiem "augsta riska" izmantoSanas gadijumiem, lidz pat Tpasu noteikumu
neesamibai ikdienas rikiem. Tas ir tieSi piemérojams visas dalibvalstis, gan publiskajam, gan
privatajam organizacijam.

Akts tiek ieviests pakapeniski. Tas ir piemeérojams kops 2024. gada 1. augusta; kops 2025. gada 2.
februara jau ir saistoSi turpmak minétie aizliegtie darbibu veidi un pienakums attistit Ml pratibu (

Art. 4); no 2026. gada 2. augusta piemérojama lielaka dala atlikuso noteikumu.

Kas ir atbild?gs par Ml izmantoSanu?

Ja skola ievie$ un kontrolé Ml sistému, skola vai izglitibas iestades parvaldes institlcija parasti ir

uzturétajs (Art. 3(4)). Skolotajs, izmantojot riku saskana ar skolas noradijumiem, parasti netiek
uzskatits par atsevisku uzturétaju, tomeér vinam tik un ta jaievéro Sie noradijumi un visi attiecigie
skolas un datu aizsardzibas noteikumi.

Skolot?jiem j?zina, ko vi?i izmanto

Skolam un izglitibas iestazu parvaldes institlcijam javeic atbilstosi pasakumi, lai atbalstitu Ml

pratibas attistibu tiem, kas to varda izmanto MI sistémas (Art. 4). Ml akts nenosaka konkrétu

kompetences limeni, sertifikatu vai apmacibas formatu. Tie drizak ir atkarigi no izmantotas Ml
sistémas, tas izmantosSanas veida un no ta, kurus ta var ietekmét.

MI prakses, kas skol?m ir piln?b? aizliegtas

MI akts pilniba aizliedz astonas MI prakses (Art. 5); Cetras no tam ir tieSi saistitas ar skolam:

e Izglitibas iestadés parasti ir aizliegts izmantot Ml sistémas, lai no biometriskajiem datiem
(pieméram, skolénu sejas vai balss Tpasibam) noteiktu emocijas vai nodomus. Pastav Sauri

iznémumi mediciniskiem vai droSibas nolUkiem (Art. 3(39); Art. 5(1)(f)).

e Ir aizliegtas Ml sistémas, kas izmanto kada cilvéka neaizsargatibu vecuma (pieméram,
bérnu gadijuma), invaliditates vai sociala vai ekonomiska stavokl|a dé| tada veida, kas

deformé vina uzvedibu un rada vinam kaitéjumu, neatkarigi no nodoma (Art. 5(1)(b)).
e Ir aizliegts veidot vai paplasinat sejas atpazisanas datubazi, neselektivi apkopojot attélus
no interneta vai videonovérosanas ierakstiem. Tas ir aktuali, ja skola apsver sejas

atpaziSanas rika izmantosanu apmekléjuma uzskaitei vai eksamenu uzraudzibai (Art.
5(1)(e)).
e Ir aizliegts izmantot biometriskos datus, lai kategorizétu cilvékus noltka noteikt tadas

aizsargatas pazimes ka rase, politiskie uzskati, religija vai seksuala orientacija. Tas
attiecas uz jebkuru biometrisku riku, pieméram, eksamenu uzraudzibas programmaturu,

kas parsniedz tas noteikto mérki (Art. 5(1)(9)).

Vai Ml rad?tajam saturam vienm?r nepiecieSama mar??Sana?
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Ja skoléni tieSi mijiedarbojas ar M| sistému, pieméram, térzéSanas robotu, vini ir jainforme, ka vini
mijiedarbojas ar MI. Parasti par Sis informacijas skaidru sniegSanu ir atbildigs sistémas

nodrosSinatajs (Art. 50(1)).

Skolam un skolotajiem jaatklaj dzilviltojumi (deepfakes) vai Ml radits teksts, kas publicéts par

sabiedribas interesém nozimigiem jautajumiem, ja tie tiek izmantoti macibu procesa (Art. 50(4)). St
prasiba neattiecas uz gadijumiem, kad MI raditais saturs ir izgajis efektivu cilvéka veiktu
parskatiSanu vai redakcionalo kontroli un persona vai iestade uznemas redakcionalo atbildibu par
ta publicéSanu. Tapéc skolotaja parskatita ar Ml izveidota darblapa automatiski nav jamarke.

Kad Ml izgl?t?b? k??st par augsta riska r?ku

Parasti rakstiSanas, tulkoSanas, izpétes un stundu planosanas riki nav augsta riska riki tikai tapéc,
ka tie tiek izmantoti darba. Klasifikacija ir atkariga no sistémas paredzéta mérka, nevis vienkarsi no

ta, kurs produkts tiek izmantots (Art. 6 - Annex lll).

MI sistéemas var tikt klasificeétas ka augsta riska sistémas, ja tas ir paredzétas, lai:

Skolotajiem Skolam

e lemtu par skolénu piek]uvi, uznemsanu vai e pienemtu darba vai atlasitu skolotajus, tostarp
iedalisanu izglitibas vai profesionalas izglitibas izvértétu pieteikumus;
iestadés un programmas; e lemtu par darba liguma noteikumiem, skolotaja

o vértétu skolénu macisanas rezultatus vai virzitu paaugstinasanu amata vai darba attiecibu
vinu macibu procesus; izbeigsanu;

¢ noteiktu skolénam atbilstoSu izglitibas [imeni, e sadalitu uzdevumus, pamatojoties uz skolotaja
ko vins sanems vai kuram varés pieklit; vai uzvedibu vai personiskajam 1pasibam; vai

o atklatu skolénu aizliegtu uzvedibu eksamenu o vértétu skolotaju sniegumu.
laika.

(Annex lll, 4. punkts)
(Annex lll, 3. punkts)

lerobeZotas parbaudes vai sagatavosanas riks var ari neietilpt augsta riska kategorija, ja tas butiski
neietekmé Iémumu. Tomér izglitibas sistéma, kas veido personu profilus, vienmér tiek uzskatita par
augsta riska sistému.

Ko augsta riska Ml noz?m? skol?m un skolot?jiem

MI sistémas klasificéSana ka augsta riska sistéma automatiski neizslédz tas izmantosanu skolas.

Tomér augsta riska sistémam ir noteikti pienakumi (Art. 26):

Sie pienakumi attieciba uz augsta riska Ml izglitiba ir piemérojami no 2027. gada 2. decembra —
tacCu ieprieks minétie aizliegumi un Ml pratibas pienakums jau ir spéka Sodien.

Skolotajiem Skolam
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e izmantot to tikai ta apstiprinatajam mérkim un

nodrosSinat kompetentu un pilnvarotu cilvéka

ievérot ta lietoSanas instrukcijas; veiktu uzraudzibu;

e neuzskatit ta sniegto rezultatu par galigo e nodrosinat, ka jebkadi tas kontrolé esosie
[émumu; ievaddati ir atbilstoSi un pietiekami

e izprast ta galvenos ierobezojumus un reprezentativi;
iespéjamos kludu avotus; e uzraudzit sistému un reagét uz riskiem vai

o sekot lidzi, lai parmérigi nepalautos uz skietami nopietniem incidentiem;
parliecinosiem rezultatiem; un glabat automatiski generétos zurnalierakstus
e bUt gatavam neievérot vai atcelt ta sniegto vismaz sesus ménesus, ja tie ir tas kontrol€; un
rezultatu. ieprieks informét skolénus, skolotajus vai citas
skartas personas, ja sistéma palidz pienemt ar
viniem saistitus IEmumus.

Publiskam struktdram un privatam organizacijam, kas sniedz sabiedriskus pakalpojumus, pirms

augsta riska Ml izmantoSanas var bat javeic art pamattiesibu ietekmes novértéjums (Art. 27).
Publiskajam iestadém un to varda rikojoSamies organizacijam var papildus bt jaregistré sistéma

ES datubazé (Art. 49). Vai tas ir skolas vai tas parvaldes institlcijas pienakums, ir atkarigs no
attiecigas valsts izglitibas sistémas.

MI akts nav vien?gais noz?m?gais ties?bu akts

MI akts neaizstaj Eiropas vai valstu tiesisko reguléjumu datu aizsardzibas, izglitibas, nodarbinatibas

un darbinieku lidzdalibas, bérnu aizsardzibas vai autortiesibu joma (Art. 2(7)). Pieméram, tas, ka
riks nav augsta riska riks, nenozimé, ka taja drikst augSupieladét skolénu darbus vai personas
datus.

Riks var buat pielaujams saskana ar Ml aktu, bet joprojam aizliegts saskana ar datu aizsardzibas
tiesibu aktiem vai jusu skolas noteikumiem.

VDAR

VDAR (Regula (ES) 2016/679) ir ES datu aizsardzibas tiesibu akts. Tam ir papildinoSa loma lidzas Ml
aktam: kamér MI akts jauta, vai un ka MI sistému vispar drikst izmantot, VDAR jauta, vai konkrétus
datus par konkrétu personu drikst apstradat sada veida.

e Ta ir piemérojama, tiklidz ir iesaistiti personas dati. Par personas datiem tiek uzskatiti
vardi, skolas e-pasta adreses, skolénu darbi, balss ieraksti, transkripcijas, fotografijas,

atzimes, apmekléjums un macibu progresa dati (Art. 4).
e Daziem datiem nepiecieSama papildu aizsardziba. Veselibas informacija, biometriskie dati
un dati, kas atklaj rases vai etnisko izcelsmi, religiju vai lidzigas pazimes, ir "Tpasu

kategoriju dati", un tie principa ir nepielaujami bez konkréta iznémuma (Art. 9) — tas ir

viens no iemesliem, kapéc Ml akts atseviski aizliedz vairakas biometriskas noteikSanas
prakses skolas.
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e Zinat, kas ir atbildigs. Skola parasti ir "parzinis"; Ml pakalpojuma sniedzéjs, kas apstrada
datus skolas varda, ir "apstradatajs", un tam nepiecieSams datu apstrades ligums, kura
noteikti ta pienakumi (Art. 28). Parbaudiet to, pirms ievieSat jaunu riku visa skola.

e Datiem, kas atstaj ES, nepiecieSams aizsardzibas mehanisms. Daudzi populari Ml riki tiek
uzturéti arpus ES. Personas dati drikst tikt nosutiti uz turieni tikai tad, ja ir spéka lemums
par aizsardzibas limena pietiekamibu vai cits apstiprinats aizsardzibas mehanisms,

pieméram, standarta liguma klauzulas (Art. 44).
e Skoléni un darbinieki saglaba savas tiesibas. Vini var pieprasit informaciju par to, kadi dati
par viniem tiek glabati, pieprasit to laboSanu vai dzésanu, ka ari iebilst pret IEmumiem,

kas balstiti vienigi uz automatizétu apstradi un kas vinus butiski ietekmé (Art. 15-Art. 22)

— Sis tiesibas papildina un stiprina MI akta prasibas par cilvéka veiktu uzraudzibu augsta
riska sistémam.

Kur mekl?t pal?dz?bu

Izpilde katra ES valsti ir organizéta atskirigi. Ta ka valstu atbildigas institlcijas var mainities,

izmantojiet Eiropas Komisijas aktualo tirgus uzraudzibas iestazu sarakstu. lkviens (skolotajs,

skoléns, vecaks), kas uzskata, ka Akts ir parkapts, var iesniegt sudzibu attiecigajai iestadei (Art. 85
). Ja augsta riska sistéma, pieméram, uznemsanas vai eksamenu uzraudzibas riks, ir novedusi pie
lemuma, kas butiski ietekmé skolénu, vins (vai vina vecaki) var ari pieprasit paskaidrojumu par S0

individualo lemumu (Art. 86).

Valsts noteikumi j?su valstij

Ml akts ir spéka visa ES, tacu izpildiestades, skolu tiesibas un datu aizsardzibas prakse dazadas
valstis atskiras. Seit tiks pievienotas valstim specifiskas piezimes par Playbook partnervalstim:

e Austrija
« Cehija
Vacija
Latvija
Slovakija
Slovénija
Spanija
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