1.4 Zgodne wykorzystanie Sl

Najwa?niejsze przes?anie

Nie ma prozni prawnej. Prawo ochrony danych obowigzywato przez caty czas.
Harmonogram sie przesunat. Obowigzki wysokiego ryzyka dla SI w edukacji zaczynaja
sie 2 grudnia 2027 r., a nie w sierpniu 2026 r. SprawdzZ materiaty informacyjne swojej

szkoty.

e Obowiazuje juz od lutego 2025 r. Rozpoznawanie emocji w szkotach jest zakazane, a
szkoty wdrazajace SI muszg zapewni¢ kompetencje personelu. Oznaczanie tresci
wygenerowanych przez Sl zacznie obowigzywac od sierpnia 2026 r.

e Najtrudniejsza warstwa jest ochrona danych. Zadnych danych osobowych uczniéw
bez umowy wykluczajgcej trenowanie modelu na Twoich danych wejsciowych; zgoda
zwykle nie wystarcza; usuniecie nazwisk nie jest anonimizacjg.

e W prawie autorskim problemem jest przestanie materiatu. Wyjatek dydaktyczny
nie obejmuje wprowadzania chronionych utworéw do SI.

o Detektory nie utrzymuja sie jako dowod. Uzasadnione wnioskowanie na podstawie
konkretnych oznak - owszem. Zasady muszg by¢ jasne z géry, a oznaczanie bije
zakazywanie.

e Oceny pozostaja ludzkie - a mechaniczne zatwierdzenie sugestii SI nie jest decyzjg
cztowieka.

e Odpowiedzialnos¢ lezy po stronie zamoéwien publicznych, nie po Twojej - a
zgodnos¢ z przepisami to cos, co umozliwia dziatanie. Szkoty z jasnymi zasadami to te,
ktérych nauczyciele zgtaszajg najwieksze oszczednosci czasu.

44 Jesli zapamietasz z tej strony tylko jedno zdanie: Zgodnos$¢ z przepisami to dom,
nie mur.

Dziennik lektur, trzecie spojrzenie

Nasz uczenh z dziewiatej klasy, jego dziennik lektur, podejrzenia jego nauczyciela. W rozdziale 1.2

byto to pytanie o uczenie sie; w rozdziale 1.3 - 0 osad zawodowy. Tutaj jest to akta sgdowe.

W grudniu 2025 r. Sagd Administracyjny w Hamburgu, w Niemczech, orzekt w trybie pilnym w tej
sprawie. Nauczyciel zauwazyt, ze dziennik nie pasowat stylem do pracy klasowej chtopca. W efekcie
szkota potraktowata to jako oszustwo. Ztozono wniosek o wstrzymanie tej decyzji w trybie pilnym,
ale sad odmoéwit. Nieujawnione korzystanie z SI w pracy szkolnej liczy sie jako oszustwo, nawet jesli
szkota nie ma wyraznej reguty przeciwko Sl. Wszyscy uczniowie muszg zaktada¢, ze majg pracowac
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samodzielnie, chyba ze powiedziano im, jakie pomoce sg dozwolone. Jedno zastrzezenie warto miec
z tytu gtowy od razu: to pojedynczy sad, a orzeczenie nie jest jeszcze prawomocne.

To dobry moment, by odnies¢ sie do najczestszego btednego przekonania w tej dziedzinie. Nie ma
prézni prawnej. Nigdy jej nie byto.

Dom ma trzy pi?tra

Wiekszos¢ nauczycieli wyobraza sobie prawo dotyczace Sl jako pojedynczy mur budowany gdzies w
Brukseli. Bardziej przydatne jest jednak wyobrazi¢ sobie dom, w ktérym juz mieszkasz.
Fundamentem jest ochrona danych. Jest nosna konstrukcyjnie. Zostata potozona lata temu. Rzadzi
Twoim wtorkowym porankiem. Gérne pietro to unijny Al Act, europejskie prawo o Sl, ktére
klasyfikuje systemy wedtug ich potencjatu do wyrzadzania szkody i naktada tym surowsze
obowigzki, im wyzsze ryzyko. Jest czeSciowo zasiedlone i wcigz w budowie, a termin ukohczenia
wtasnie przesunieto. Drzwi i okna to prawo autorskie oraz prawo egzaminacyjne - mate i konkretne,
dotykane codziennie bez wiekszej refleks;ji.

Parter: ochrona danych, ja?niejsza, ni? wielu s?
dzi

Przetwarzanie czyich$ danych osobowych zawsze wymaga podstawy prawnej. Jako podmiot
publiczny szkota czerpie swojg podstawe zasadniczo z ustawowych obowigzkéw wynikajgcych z
prawa oswiatowego. Nie istnieje zadna ogdlna licencja, ktéra przystuguje po prostu z racji bycia
nauczycielem.

Wynikajg z tego trzy konsekwencje, ktére stanowig praktyczny rdzen tego rozdziatu.

Zgoda nie jest rozwigzaniem. Oczywistym rozwigzaniem wydawatoby sie po prostu zapytac
rodzicOw. Podejscie to ma jednak dwie wady. Po pierwsze, zgoda musi by¢ udzielona dobrowolnie.
W kontekscie szkolnym, gdzie w gre wchodzg oceny, prosba nauczyciela nie stanowi wolnego
wyboru. Po drugie, zgoda musi by¢ swiadoma, co trudno osiggna¢, gdy nikt nie wie, gdzie dane
ostatecznie trafig. Podstawa musi wynika¢ z prawa oswiatowego, a nie z podpisu, poniewaz to
przenosi odpowiedzialnos¢ wyzej, z dala od Ciebie.

Usuniecie nazwisk nie anonimizuje danych. W 2024 r. niemieckie organy ochrony danych wspdlnie
oswiadczyty, ze jesli dang osobe wcigz mozna zidentyfikowac na podstawie kontekstu, dane nadal
sg danymi osobowymi. Jest to szczegdlnie problematyczne w szkotach, poniewaz rodzaje tekstéw,
przy ktérych nauczyciele najczesciej chcg pomocy - eseje, twdrcze pisanie, dzienniki lektur -
identyfikujg autora poprzez styl.

Linig podziatu jest umowa: dostawca moze przetwarza¢ Twoje dane, jesli robi to wytacznie na Twoje
polecenie i istnieje w tej sprawie pisemna umowa. Jednak z chwilg, gdy zaczyna wykorzystywac to,
co wpisujesz, do wtasnych celéw, cata konstrukcja sie zatamuje, poniewaz przestaje dziata¢ w
Twoim imieniu. Praktyczny test brzmi wiec: czy taka umowa istnieje i czy wyklucza trenowanie



modelu na Twoich danych wejsSciowych? Jesli nie - zadne dane osobowe nie powinny by¢ tam
wprowadzane.

Dwa dodatkowe zastrzezenia warte odnotowania: dane dotyczace zdrowia, niepetnosprawnosci i
specjalnych potrzeb edukacyjnych podlegaja jeszcze surowszej ochronie na mocy prawa UE, a co
najmniej jeden niemiecki kraj zwigzkowy (Badenia-Wirtembergia) wyraznie zakazat ich
wykorzystywania w systemach Sl na mocy zarzgdzenia ministerialnego. Gdy w gre wchodza
prywatne urzadzenia, odpowiedzialnos¢ prawna spoczywa na szkole, a nie na Tobie osobiscie, co
zdejmuje ciezar z Ciebie, a zobowigzuje dyrektora placéwki.

Gorne pi?tro: co Al Act ju? wymaga, a czego
jeszcze nie

Oto poprawka, ktéra sprawia, ze wiekszos¢ dotychczasowych wytycznych jest nieaktualna. W lipcu
2026 r. UE przesuneta najciezszy zestaw obowigzkéw wynikajgcych z Al Act dla edukacji - tych
dotyczacych systeméw sklasyfikowanych jako wysokiego ryzyka, czyli systemoéw stuzacych do
decydowania o przyjeciach, oceniania tego, czego nauczyli sie uczniowie, lub monitorowania ich
podczas egzaminéw - z sierpnia 2026 r. na 2 grudnia 2027 r. Bardzo wiele materiatéw
informacyjnych napisanych w 2025 r. i na poczatku 2026 r. wcigz podaje starg date. Jesli taki
dokument krazy w Twojej szkole, potrzebuje przypisu.

Bardziej przydatna poprawka idzie w drugg strone: to, co juz obowigzuje, jest niedoceniane, a to, o
czym dyskutuje sie bez kohca, jeszcze nie obowigzuje.

Dwie rzeczy obowigzujg juz od 2 lutego 2025 r.

e Rozpoznawanie emocji w szkotach jest wprost zakazane. Systemy, ktére twierdza, ze
odczytujg uczucia uczniéw - wykrywanie uwagi, analiza nastroju, ocena ,,zaangazowania”
na podstawie kamery internetowej - nie sg szarg strefg. Znajduja sie na krétkiej liscie
praktyk, ktére Al Act po prostu zakazuje.

e Szkoty wdrazajgce S| musza zadbac o to, by ich personel wiedziat, co robi. Nie grozi za to
zadna kara finansowa, dlatego ten obowigzek jest powszechnie pomijany. Mimo to
obowigzuje.

Przeczytaj ten drugi obowigzek razem z rozdziatem 1.3, a co$ zaczyna sie uktadac. Luka miedzy

wiedzg o Sl a umiejetnoscig nauczania z jej uzyciem to juz nie tylko problem zawodowy. Od lutego
2025 r. jest to obowigzek prawny.

Od 2 sierpnia 2026 r. tresci wygenerowane przez S| musza by¢ jako takie oznaczane. Od 2 grudnia
2027 r. systemy stuzgce do decydowania, kto zostanie przyjety, do oceniania tego, czego nauczyli
sie uczniowie, lub do monitorowania ich podczas egzamindéw, beda uznawane za systemy
wysokiego ryzyka. Kto korzysta z takiego systemu, przejmuje wéwczas zwigzane z nim obowigzki.
Obejmuje to wymdg, by osoby sprawujace nadzér byty, jak ujmuje to Al Act, ,, kompetentne,
przeszkolone i upowaznione”. Zwrd¢ uwage na sformutowanie. Prawo doszto do tego samego
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wniosku, co pedagogika: nadzér bez kompetencji nie jest nadzorem.

Drzwi | okna: prawo autorskie | egzaminy

Whbrew intuicji to, co wychodzi z systemu, jest tatwiejszg czescig zagadnienia. Tekst lub obraz
wygenerowany przez Sl zazwyczaj nie ma ludzkiego autora w rozumieniu wymaganym przez prawo
autorskie, wiec zwykle jest wolny od praw autorskich. Nie oznacza to jednak gwarancji ,,czystosci”:
w pierwszym powaznym europejskim orzeczeniu tego typu, sad w Monachium stwierdzit, ze chatbot
zapamietat tekst piosenki i odtworzyt go niemal stowo w stowo. Sgd natozyt odpowiedzialnos¢ na
dostawce, a nie na osobe, ktéra wpisata polecenie. Czy nauczyciel przekazujgcy dalej taki materiat
maogtby ponosi¢ odpowiedzialnos¢ - to, jak na razie, kwestia otwarta. To, co wchodzi do systemu,
jest problemem jasniejszym, ale zwrd¢ uwage, ze to kwestia prawa autorskiego, a nie Al Act. Al Act
nic nie méwi o tym, co nauczyciele moga wprowadza¢ do systemu - to starsza i zupetnie odrebna
gataz prawa.

Wyjatek pozwalajgcy nauczycielom kopiowac¢ materiaty na potrzeby zaje¢ obejmuje doktadnie to:
skopiowanie ograniczonej czesci utworu na potrzeby danej klasy. Przestanie chronionego utworu do
komercyjnego systemu Sl to inna czynnos¢, ktérej ten wyjatek nie obejmuje. Materiaty
przeznaczone do nauczania szkolnego, czyli gtbwnie podreczniki, sg zresztg z tego wyjatku
wytgczone w kazdym przypadku. Zeskanowanie rozdziatu, by kaza¢ go stresci¢, to wiec codzienna
czynnosé, ktérej wyjatek dydaktyczny w oczywisty sposéb nie pokrywa.

Jak bardzo powinno Cie to martwi¢? Mniej, niz sugeruje ta luka, ale wiecej niz wcale. Kwestia jest
naprawde nierozstrzygnieta: zaden sad wyzszej instancji sie w tej sprawie nie wypowiedziat, a
literatura specjalistyczna uznaje istniejgce wyjatki za stabo dopasowane do tej sytuacji. Tam, gdzie
posiadacz praw wnosi sprzeciw, roszczenie miatoby charakter cywilny, a w praktyce jest to kwestia
polityki szkolnej i zamdéwien publicznych, a nie co$, co moze rozstrzygna¢ pojedynczy nauczyciel.
Co nie jest nierozstrzygniete, to waski przypadek - i to jest linia warta zapamietania: materiaty z
podrecznikéw szkolnych i wydawnictw w ogdle nie powinny trafia¢ do narzedzi Sl - ani
zeskanowane, ani przepisane, nawet po to, by wygenerowac karte pracy.

Orzecznictwo w tej dziedzinie wydaje sie obecnie niespdjne w catej Europie. W lutym 2026 r. Sad
Administracyjny w Kassel, w Niemczech, rozstrzygnat dwie sprawy uniwersyteckie tak samo i
bardzo ostro: tam, gdzie student podpisat oSwiadczenie, ze praca jest jego wtasna, granica zostaje
przekroczona ,juz przy jednorazowym nieujawnionym uzyciu generatywnej SI”. Paryski sad
administracyjny w lutym 2026 r. zakazat natomiast uniwersytetowi jakiejkolwiek sankcji wobec
studenta: uczelnia nie ustanowita zadnej reguty dotyczgcej korzystania z Sl, a bez wczesniej
ustalonej reguty nie byto naruszenia, ktére mozna by stwierdzi¢. Szwedzki sad apelacyjny doszedt
wczesniej do tego samego wniosku, w stanie faktycznym niemal identycznym z holenderska
sprawg, ktéra zakonczyta sie odwrotnie. W tej sprawie student przedstawit zmyslone Zrédta, ale
zasady kursu dopuszczaty ,wszelkie pomoce” w pracy domowej, wiec nie byto czego naruszy¢.
Tam, gdzie fabrykacje jasno udowodniono, a reguta istniata, sgdy podtrzymywaty sankcje.
Holenderski Naczelny Sad Administracyjny zrobit tak w 2025 r.



Wzorzec widoczny w réznych jurysdykcjach nie dotyczy wiec krajéw. Dotyczy tego, czy reguta
istniata wczesniej i czy oszustwo rzeczywiscie zostato wykazane.

Z tego wynikaja trzy zasady dla praktyki.

e Detektory nie dZwigajg ciezaru dowodu. To, na co prawo faktycznie pozwala, to
wnioskowanie na podstawie typowych oznak. Nalezg do nich powtarzajgce sie, dziwnie
dopracowane sformutowania, rozbieznos¢ miedzy tym, co ktos potrafi napisa¢, a tym, co
potrafi powiedzie¢, oraz Zrédfa, ktére okazujg sie nie istnie¢. Uczeh moze wtedy wyjasnic
sprawe. To legalna droga i nie wymaga oprogramowania. Wynik detektora, w najlepszym

razie, jest jedng z wielu poszlak. Wskaznik btedéw opisany w rozdziale 1.3 czyni to
narzedzie bezuzytecznym jako dowéd.

e Zasady muszga by¢ jasne przed oceng, nie po niej. Ani catkowity zakaz, ani catkowite
przyzwolenie sie nie sprawdzajg. Dziata oswiadczenie o samodzielnosci pracy z ogdlng
klauzulg dotyczgca Sl, wraz z obowigzkiem podania, co zostato wykorzystane. W
Niemczech najdalej poszta w 2026 r. Bawaria: jej uczelnie w ogdle nie mogg zakazywac Sl
w pracach niepodlegajacych nadzorowi, ale muszg wymagac od studentéw jej
zadeklarowania. Oznaczanie zamiast zakazywania.

» Oceny pozostaja ludzkie. Zadna decyzja majgca skutki prawne dla danej osoby nie moze
zostad podjeta wytgcznie przez maszyne, a ocena szkolna jest wtasnie taka decyzja.
Niemiecka Stata Konferencja Ministréw Edukacji ujmuje to jeszcze mocniej: ocenianie to
zadanie, ktére moga wykonywac wytacznie nauczyciele. Co istotne, formalne przyklepanie

sugestii Sl nie liczy sie jako decyzja cztowieka. Tak wiec wniosek z rozdziatu 1.3 - btedna
informacja zwrotna od Sl to réwniez problem pedagogiczny i prawny.

Prawo, etyka i dydaktyka zbiegajg sie wiec w tej samej odpowiedzi: oceniaj proces, nie tylko
produkt.

Prawdziwy adres odpowiedzialno?ci

W odpowiedzi Niemcy wprowadzity pahstwowe srodowiska Sl dla szkét. Sg to zweryfikowane
platformy z wynegocjowanymi umowami, zamiast pozostawiania nauczycielom decyzji o
zarejestrowaniu sie w dowolnym darmowym narzedziu. O ile rozwigzuje to problemy, ktérych
pojedynczy nauczyciele nie moga rozwigza¢ samodzielnie, platformy te wcigz sg krytykowane za
sposOb zarzadzania nimi, za to, czy nauczyciele faktycznie je akceptujg, oraz za to, czy oceny,
ktére wspierajg, sg rzetelne. Poniewaz wdrozenie jest obecnie ograniczone do wybranej grupy szkét
i konkretnych przedmiotéw, w kolejnych miesigcach trzeba bedzie obserwowa¢, jak nauczyciele
radzg sobie z tymi platformami.

To, co wyrdznia to rozwigzanie, jest wezsze, niz mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawac, i warto
to precyzyjnie nazwad: zamiast ogtaszac przetarg albo kupowac dostep do cudzego rozwigzania,
Niemcy sa jedynym europejskim systemem, w ktérym to organ panstwowy sam buduje i prowadzi
platforme. Francja takze udostepnia platforme catemu rocznikowi, ale zlecita jej wykonanie i
dostarczajg jg dwie prywatne firmy: jedna napisata oprogramowanie, druga hostuje dane.
Wiekszos¢ reszty kontynentu po prostu kupita gotowe rozwigzanie. Stowacja poszta najdalej, z 20
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000 licencji dla wydziatéw ksztatcgcych nauczycieli, ktére do 2026 r. majg zostac rozszerzone na
okoto 80 000 nauczycieli szkolnych. Panstwo zaptaci tylko za faktycznie wykorzystane licencje, a
dostawca jest umownie zobowigzany nie trenowa¢ modelu na stowackich danych szkolnych.
Estonia wynegocjowata podobne porozumienie dla swoich szkét ponadpodstawowych, a Irlandia
Pétnocna zainwestowata 10,7 min funtéw w licencje dla wszystkich nauczycieli we wszystkich
szkotach. Umowng gwarancje, ze Twoje dane wejSciowe nie sg wykorzystywane do trenowania
modelu - funkcje, do zapewnienia ktérej zaprojektowano niemieckg platforme - mozna po prostu
kupic.

Zbudowanie wtasnego rozwigzania nie daje automatycznie wiekszej kontroli. Niemiecka platforma
dziata na tych samych komercyjnych modelach jezykowych, co wszystkie inne, na europejskich
serwerach, jak zwrécito uwage jedno ze stowarzyszen branzowych. Dla poréwnania, francuski
system jest hostowany we Francji, w ramach najwyzszego certyfikatu bezpieczenstwa wydawanego
przez francuskie panstwo. Jeden kraj zbudowat fasade i wynajmuje silnik, drugi kupit
oprogramowanie i zatrzymat klucze do budynku. Zadna z tych opcji nie jest jednoznacznie ,bardziej
suwerenna” - warto o tym pamieta¢, zanim uzyje sie tego stowa.

Holandia obrata inne podejscie i warto je znad, poniewaz daje bardziej szczerg odpowiedz na to
samo pytanie. Zamiast budowac¢ lub kupowac, holenderskie szkoty i uczelnie potaczyty sity i zlecity
formalng ocene gtdwnym dostawcom. Gdy przyjrzaty sie asystentowi Sl Microsoftu, znalazty dwa
problemy, ktérych nie udato sie rozwigzad: kryteria automatycznego filtra tresci, ktérych dostawca
nie chciat ujawnié, oraz przechowywanie osiemnastu miesiecy danych diagnostycznych, ktérego
nie dato sie uzasadni¢. Negocjowano. W marcu 2026 r. dostawca odmoéwit jednak wprowadzenia
zmian. Ocena pozostaje wiec na poziomie ,,zéttym”, a holenderskim szkotom zaleca sie ostroznosc¢ i
podejmowanie wtasnej oceny w kazdym indywidualnym przypadku, zamiast udzielania ogdlnej
zgody. Jeden kraj usunat ryzyko, budujgc rozwigzanie wokét niego, drugi przyjrzat sie blizej i uznat,
Ze jeszcze nie jest gotowy. Oba podejscia oferujg rozwigzania problemu przedstawionego na
poczatku tego rozdziatu.

To poréwnanie rozstrzyga jeszcze jedng kwestie. Skarga, ze nauczyciele wolg darmowego chatbota
od oficjalnego, nie wynika z porazki wdrozenia w Niemczech. W Estonii, gdzie panstwo
wynegocjowato dostep dla kazdego ucznia szkoty ponadpodstawowej, po roku zaledwie nieco
ponad jedna trzecia korzystata z oficjalnego chatbota co tydzieh. Okazato sie, ze wiekszos¢ z nich
korzystata z darmowych narzedzi jeszcze przed rozpoczeciem programu. Wszedzie zweryfikowane
srodowisko konkuruje z tym wygodniejszym. Udostepnienie oficjalnego narzedzia jest konieczne.
Ale to nie wystarcza.

Strukturalny wniosek pozostaje jednak w mocy: zgodnos¢ z przepisami to warunek umozliwiajacy

dziatanie, nie przeszkoda. Pamietasz, co powiedziano w rozdziale 1.2? Szkoty z jasnymi zasadami to
te, ktérych nauczyciele zgtaszali najwieksze oszczednosci czasu. Nic w Zzrédtach stojgcych za tymi
rozdziatami nie wskazuje na odwrotng zaleznosc¢.
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